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Forord

Kulturminnekompaniet foretok dr 2000 pa oppdrag fra Riksantikvaren en kontrollregistrering av ca
3000 bygninger i kommunene Gjerstad, Nord Aurdal, Frena og Kautokeino.

Undersgkelsen bygger pa en landsomfattende registrering av hus bygd for 1900 kalt SEFRAK-
registreringen. De innsamlete dataene danner grunnlaget for databasen Nasjonalt bygningsregister som
ble &pnet i 2000.

Underseokelsen ble gjort som et ledd i Riksantikvarens overvakingsprogram av SEFRAK-registrerte
hus i et representativt antall kommuner. Ved hjelp av periodiske kontrollregistreringer er mélet a fa
informasjon om desimeringstakt og endringer pa bygg eldre enn 1900.

Kontrollregistreringen knytter seg til nasjonalt resultatmal 1: ”Det arlige tapet av kulturminner og
kulturmiljeer som folge av fjerning, odeleggelse eller forfall, skal minimeres, og skal innen ar 2008
ikke overstige 0,5 % arlig”.

Tidligere var det gjort spredte undersekelser i presskommuner i Osloregionen — Nittedal, Lier og
Ullensaker. Disse viste et gjennomsnittlig arlig tap pa 1 % for hus eldre enn 1900. Satt pa spissen vil
dette si at om 80 ar ville alle hus eldre enn 1900 vere borte.

I 2000 besto utvalget for kontrollregistrering av utkantkommuner i fylkene Aust-Agder, Oppland,
More og Romsdal og Finnmark.

Rapporten er skrevet av Kulturminnekompaniet. Rapportformen bygger pa Nittedalrapporten, men er
omarbeidet i samarbeid med Riksantikvaren, ved Gro Wester i 2000, fra 2001 Anke Loska.

April 2004

Unni Broe og Solrun Skogstad
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FRANA 2000

0 Sammendrag

Frana
Resultat MOV-undersgkelsen 2000

B - middels

0.1 Nokkeltall Fraena

Over en periode pd 22 ar har 22 % av de

Uendret og Tapt A - stor undersekte bygningene gatt tapt.
22 % endring
sterkt truet 209,
4% °

0.2 Kvantitative forandringer

endring
5% .
MOV-undersgkelsen i Fraena omfatter 920
bygninger. Av disse har 199 gétt tapt. Det
C- liten tilsvarer en prosentandel pa 22 %.
endring
22% 33 bygninger er sa sterkt truet pd grunn av
Uendret Star, teknisk tilstand at de er rivingstruet. Det tilsvarer
39 % endr.status en prosentandel pd 4 % av de undersogkte
ukjent bygningene. Dette er et minimumstall.
6 %

16 hus, eller ca. 2 %, er sé sterkt ombygde at de
er vanskelige & kjenne igjen — endringstype A.

Tallene for tap, sterkt truet og stor endring (endringstype A) utgjor til sammen en bolk pa ca. 28 %, der
kulturminneverdiene er borte for alltid eller er sterkt svekket.

Totalt er 268 hus endret siden registreringstidspunktet, inkludert endringstype A. Det tilsvarer en
prosentandel pa 29 % av de undersekte. De fleste endringer gjelder mindre pabygg og utskifting av
ytre bygningselementer, endringstype B og C.

I ar 2000 star 39 % av de undersgkte husene i tilneermet samme form som ved registreringstidspunktet,
og disse er ikke spesielt truet av teknisk tilstand. Om 6 % av de undersekte bygningene vet vi bare at
de star, endringsstatus er ukjent. Andelen som er berert av tap, endringer og darlig teknisk tilstand er
derfor pa ca. 55 %.

SEFRAK-registreringen i Freena ble pabegynt i 1978 og avsluttet i 1985, med tyngdepunkt fra 1979—
80. Da det meste av registreringen er konsentrert om sa fa ar, er det vanskelig & si noe om tendenser i
rivings- eller endringsfrekvensen over tid.

0.3 Kbvalitative forandringer

Sammenholder man tallene for tap, endring og tilstand i forhold til opprinnelig nerings- og
samfunnsmessig tilknytting (samfunnssektor), sosial miljgsammenheng og bygningstyper, viser
undersgkelsen at det har skjedd en endring i kulturminnebestanden. Serlig tydelig er dette nar det
gjelder bygningstyper. Det har skjedd en forskyving i hvordan ulike typer kulturminner er representert
i kulturminnebestanden.

Hus knyttet til kategorien offentlig sektor, embetsverk og institusjoner har den laveste tapsprosenten
og ferrest endringer. Tallmessig er hus i denne kategorien fa, men de er viktige for & forstd Franas
historie. De tapte er to skolehus. Det sterste tapet, bade absolutt og i prosentandel, har hus i
primarnaringen, dvs. sektor 1. "Landbruk, fiske fangst". Nar det gjelder sosial miljgsammenheng har
bondestanden den sterste tapsandelen — 26 %, over gjennomsnittet for kommunen totalt.
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Tapsprosenten er ogsa hey, dvs. n@r gjennomsnittet, for hus knyttet til gruppen "Arbeidere, husmenn,
tjenestemenn", men her dreier det seg om fzrre hus i antall. Av yrkesgruppene knyttet til
prima&rnaringen har gruppen "Fiskere" det laveste tapet — 16 %. De siste har en stor andel endrete hus,
godt over gjennomsnittet, det samme gjelder "Arbeidere, husmenn, tjenestemenn". De fleste endringer
for disse to gruppene er av det mindre omfattende slaget. Selv om skillet mellom "bonde" og "fisker" i
SEFRAK-registreringen er heftet med usikkerhet, underbygger bildet en tendens som er tydelig i
materialet som helhet. Av naringsdrivende har vereiere/handelsmenn det klart minste tapet, og deres
hus har gjennomgatt faerrest endringer.

Det er stor forskjell mellom hustypene i forhold til tap, endring og tilstand.

Bolighus, som er den sterste enkeltgruppen hus, har lav tapsandel, men er mer endret enn
gjennomsnittet i kommunen. Noen fa er sterkt truet.

Tapene har forst og fremst gatt ut over hus som dokumenterer eldre driftsformer i jordbruket, dvs. hus
som er bygd for spesifikke funksjoner og for ekstensiv utnyttelse av naturressursene. Blant disse finnes
ogsa flere som er truet pa grunn av darlig teknisk tilstand. Driftsbygninger tilknyttet jordbruket topper
tapstallene, det gjelder bade ulike sma uthus i tunet, enhetslaven og utmarkshus. Dette er hus det i dag
ikke er bruk for, og som det er vanskelig & finne nye funksjoner til. Disse endringene representerer en
utarming av mangfoldet i bygningstyper, og har konsekvenser for kulturlandskap og sammensetningen
i kulturminnebildet. Gruppen utmarkshus var alt ved registreringen sterkt desimert, og tapet er derfor
serlig merkbart.

Neringsbygninger tilknyttet sjobruket som naust og sjehus har mindre tap enn jordbrukets, men
prosentandelen tapte ligger omtrent som gjennomsnittet for kommunen. Mange har fiske og batliv som
fritidssyssel, noe som eker muligheten for & ta vare pa denne typen driftsbygninger. Sjehus i
Bjernsund og Bud er dels i tradisjonell bruk, dels i bruk innen turismen som er i framgang i
kommunen.

Av gjenstdende bygninger er det forst og fremst bolighus pa gardsbruk og andre hus pa gérder i drift,
som har blitt mest endret. Mange hus i fiskeverene er ogsd endret, men endringen er mindre
omfattende, det dreier seg forst og fremst om vedlikehold.

Den gamle bebyggelsen i fiskevarene Bjornsund og Bud der bolighus og naust/sjehus dominerer, har
mindre tap, og er gjennomgiende bedre bevart enn jordbruksbebyggelsen. I fiskevaeret Bud har
befolkningen veert relativ stabil, i motsetning til resten av kysten. Bjernsundeyene er fraflytta, men
bebyggelsen opprettholdes som ferichus.

Det er ogsé fa tap knyttet til bebyggelse i det storste tettstedet Elnesvagen, men her var det fa
registreringer knyttet til selve tettstedsbebyggelsen.

Desimeringen av jordbruksbebyggelsen er det som har sterst betydning for sammensetningen og
representativiteten i kulturminnebildet som helhet. Dette forsterkes av at endringene i kulturlandskapet
med dels intensiv utnyttelse eller tilgroing truer de samme miljeene.

Samtidig er karakteristiske trekk ved byggeskikken pé tilbakegang, spon som kledning pa utsatte
vegger, og torv og skifer som takbelegg var det allerede ved SEFRAK-registreringen lite igjen av, i
2000 var disse trekkene ytterligere redusert.

0.4 Arsak til tap og endring

Forfall har fort til de fleste tapene. I alt 46 % av de undersekte har dette som direkte arsak, enten ved
at huset er falt i ruin eller sa er forfall oppgitt som grunn ved riving og for opprydding. Oppfering av
ny bygning eller ny arealbruk er grunn til 16 % av tapene, mens 13 % kan kategoriseres under
ufrivillig brent og naturkatastrofer. Serlig har orkanen nyttarshelga 1991-92 tatt mange hus, mest
skadelidende ble naust og sjohus.
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Offentlige vedtak, vegutbygging eller andre sterre arealinngrep har fort til meget fa tap. De fleste
rivinger er med andre ord resultat av private beslutninger.

Manglende funksjon er den viktigste arsak til forfall og tap.

Tettstedspress har ikke vaert noen sterk arsak til tap og endring av eldre hus i Fraena.

0.5 Bruk av SEFRAK/GAB som planverktey.

Fraena kommune har et komplett kopisett av SEFRAK-skjemaer. Det er ogsa tilgang p4 SEFRAK
gjennom bygningsdelen i GAB-registeret, og denne brukes. Ved planarbeid og byggesaker der
SEFRAK-registrerte bygninger er involvert, er det ingen systematikk i & kontakte
kulturvernmyndighetene ved fylkeskommunen. Nar det gjelder byggesaker pa Bjernsund er det
samarbeid mellom kommunen og kulturvernmyndighetene i fylket.
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1  "Gamle hus da og na" — Prosjektets innhold og ideer

1.1 Rapporten som ledd i miljeovervaking (MOV)

1.1.1 Om Riksantikvarens miljeovervaking (MOV)

Miljeovervaking har i lang tid veert benyttet innen naturvern- og forurensingssektoren. Den er na tatt
opp av kulturminneforvaltningen.

Miljoforvaltningens definisjon av miljoovervaking er: Miljgovervaking er en systematisk innsamling
av data ved hjelp av etterprovbare metoder, om mulig basert pd en hypotese om sammenhengen
mellom arsak og virkning.

Miljeovervéking omfatter bade pavirkning, effekter og miljetilstand. Miljedatahandtering av ulikt slag
som kvalitetssikring og referanseproduksjon, samt vurdering og rapportering er ogsa aktiviteter som
herer inn under overvéking.

Malet er & dokumentere miljetilstand- og utvikling i tid og rom, som folge av menneskeskapt
pavirkning eller som folge av naturlige endringer.

Omfanget kan bade vare langsiktig eller tidsavgrenset, kontinuerlig eller diskontinuerlig (rullerende),
og kan vaere landsdekkende, eller regionalt eller lokalt geografisk avgrenset.

Gjennom miljoovervaking vil Riksantikvaren: Folge med i1 kvantitative og kvalitative endringer i
kulturminner og kulturmilje og vurdere effekten av tiltak i forhold til bestandsutvikling, tilstand og
representativitet.

Det har vert gjennomfert to store registreringer av kulturminner i Norge: OK-registreringen for
automatisk fredete kulturminner og SEFRAK-registreringen for nyere tids kulturminner. Begge disse
har vert tatt i bruk i de spredte punktvise undersekelser p& miljeovervaking innen
kulturminneforvaltningen som har vert gjennomfort til na.

I 1994 ble Nittedal kommune i Akershus MOV-undersgkt mht. til nyere tids kulturminner som forste
kommune i landet. Undersekelsen som tok utgangspunkt i SEFRAK-registreringen i Nittedal viste at
21 % av bygningsmassen fra for 1900 var blitt revet i perioden 1974-1994. Den viste ogsa at det ble
revet flest hus i tettstedene i kommunen. Her var tapet pa 25 %. Dette skyldtes bl.a. et stort byggepress
pa grunn av nerheten til Oslo, noe som forte til at flere eldre hus matte vike for yngre bebyggelse.

Nittedal ble seinere supplert med tilsvarende undersgkelser i sentrale strok rundt Oslo, i kommunene
Ullensaker og Lier.

I 1997 begynte Riksantikvaren en kontroll av @K-registreringen (fornminnekontroll), og dette aret ble
Tromse, Trondheim og Skien kommuner kontrollregistrert.

Etter hvert som miljeovervaking har kommet inn i mer organiserte former har Riksantikvaren satset pa
et kommuneprogram med et systematisk utvalg av norske kommuner. Riksantikvarens strategiske plan
(2000-2005) slar fast: "Systematisk overvaking av kulturminner og kulturmiljger skal etableres som
lepende virksomhet". I 2000 fikk Riksantikvaren eremerkete midler til miljeovervéking i distriktene,
og ar 2000 er det forste aret i et omlep pa fem ar med ca. fire kommuner pr. ar.
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1.1.2 Miljemal

Punktvise undersgkelser i andre kommuner understetter resultatet fra Nittedal, og viser at 1 % av den
eldre bygningsmassen forsvinner arlig. Satt pa spissen vil en slik arlig avgang pa 1 % inneberer at om
80 ar vil praktisk talt alle bygninger bygd fer 1900 vare borte.

Med et bredere tallmateriale fra systematiske undersekelser vil man kunne stille prognoser for hvor
stor del av bestanden som vil forsvinne i lgpet av en gitt tid. Disse dataene vil kunne danne grunnlag
for politisk handling med sikte pa vern.

Nasjonalt resultatmdl

Det er et nasjonalt resultatmal at det arlige tapet som folge av fjerning, edeleggelse eller forfall, skal
minimeres og innen 2008 ikke overstige 0,5 % éarlig.

1.2 De fire utvalgte kommunene til MOV-undersokelsen ar 2000

De aktuelle kommunene i ar 2000, Gjerstad i Aust-Agder, Nord-Aurdal i Oppland, Frena i Mere og
Romsdal og Guovdageaidnu/Kautokeino i Finnmark, er plukket ut i samarbeid mellom Statistisk
Sentralbyré (SSB) og Riksantikvaren. Ingen av disse ligger i sentrale strok.

Kommune nr./navn Innbyggertall Befolkningsutviklir?gen i Hovedneering Ar)tall SEFR.AK'
undersgkelsesperioden registrerte objekter
0542 Nord-Aurdal 6500 Vekst Service, turisme, landbruk 1696
0911 Gjerstad 2500 Tilbakegang Skogbruk, industri 786
1548 Fraena 9100 Vekst Landbruk, industri, fiske 1287

2011 Guovdageaidnu

Kautokeino 3150 Vekst Reindrift og reinproduksjon 81

NIKU har pa oppdrag fra Riksantikvaren i &r 2000 foretatt en kontroll av @K-registreringen i tre av
kommunene, Nord-Aurdal, Fraena og Kautokeino.

1.3  Generelt om SEFRAK — Nasjonalt bygningsregister

1.3.1 Historisk utvikling

Norsk Kulturrdd tok initiativ til en landsomfattende registrering av faste kulturminner i Norge i 1970.
Feltarbeidet kom i gang i form av proveprosjekter i 1973. Registreringen ble forst ledet av et eget
sekretariat, "SEkretariatet For Registreringen Av faste Kulturminner i Norge", forkortet til SEFRAK. I
1977 ble sekretariatet opplest, men navnet SEFRAK ble beholdt. SEFRAK ble da lagt under
Miljeverndepartementets planavdeling. I 1989 ble ansvar for feltarbeid, registerdrift og videreutvikling
av registeret overfort til Riksantikvaren.

SEFRAK-registreringen ble avsluttet i 1995. Da var det registrert over 515 000 objekter. Ved et
samarbeid mellom Statens Kartverk og Riksantikvaren ble SEFRAK-data koblet sammen med
bygningsdelen i GAB-registeret og kalt Nasjonalt bygningsregister.

Feltarbeidet har vert faglig ledet av fylkeskommunenes kulturavdelinger. Fylkeskommunene og de
enkelte kommuner har samarbeidet om den praktiske gjennomferingen av registreringen.

10
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1.3.2 Opplysningene i registeret

SEFRAK-registreringen er en registrering av faste kulturminner. Med faste kulturminner menes
jordfaste, ikke-bevegelige spor i landskapet etter menneskelig virksomhet.

Den opprinnelige hensikten var at registeret skulle omfatte alle typer kulturminner. Men av hensyn til
fremdrift og ferdigstilling ble det bestemt fra departementet at registeret i forste omgang skulle
avgrenses til & omfatte bygninger. Enkelte steder er imidlertid andre faste kulturminner som veger,
steingjerder, brenner og lignende tatt med.

Registeret omfatter derfor i hovedregel bare bygninger som er oppfert i perioden 1537-1900. Unntak
er gjort for enkelte miljoer som er vokst fram etter 1900, og for Finnmark og Nord-Troms hvor en stor
del av bygningsmassen ble brent under krigen. Her er bygninger oppfert i perioden 1900-1940 ogsa
tatt med. De fredete bygningene er allerede registrert i et fredningsregister. Kirkene og de statlige
bygningene er registrert i tilsvarende registre. Det varierer om disse bygningene inngar i SEFRAK-
registreringen.

SEFRAK-registerets styrke er bl.a. at alle bygninger innenfor det nevnte tidsrom er tatt med,
uavhengig av alder, storrelse, teknisk tilstand, autentisitet, representativitet osv. Registeret er derfor
egnet til & mote skiftende bevaringssyn og eventuelle nye prioriteringer som matte komme innen
kulturminnevernarbeidet. Ved bruk av registeret i MOV-undersekelsen er det imidlertid viktig & huske
at bygninger etter 1900 ikke er tatt med.

1.3.3 Registreringsmaterialet

Registreringen har vert drevet som feltarbeid. Opplysninger om bygningenes historie og tekniske
tilstand, dvs. funksjon, byggear, eventuelle ombygginger, konstruksjon og materialer er fylt ut pa
skjema. Koder fra en detaljert kodeliste standardiserer informasjonen. Deretter har registrator
kartfestet huset, fotografert, malt opp og tegnet grunnplan.

1.4 Bakgrunnsmaterialet for MOV-undersokelsen

1.4.1 Nasjonalt bygningsregister

SEFRAK-registreringen inneholder tre ulike registreringsskjema — skjema for hus, andre minner og
miljeer. Denne MOV-undersokelsen er konsentrert om hus og tar utgangspunkt i Nasjonalt
bygningsregister. Andre minner og miljeer ligger ikke inne i Nasjonalt bygningsregister. I de fire
kommunene bestar hovedtyngden i SEFRAK-registreringen av bygninger, men det er kun i
Kautokeino det bare er registrert bygninger. Innslaget av registreringer av andre minner er lite i de
andre tre kommunene. SEFRAK-registreringen i Gjerstad fra 1990-tallet inneholder flest
miljeskjemaer.

Variasjoner i registreringstidspunkt

Registreringen i de fire kommunene som var del av MOV-undersekelsen i ar 2000 forgikk fra 1977 til
1994. De fleste hus ble ferstegangs-registrert i perioden 1980-1984. Det ordinere feltarbeidet var
avsluttet 1993. Registreringene fra 1994 er fi, og 1 hovedsak gjort i forbindelse med
oppretting/avslutting av registreringen i kommunen.

11



"GAMLE HUS DA OG NA" — PROSJEKTETS INNHOLD OG IDEER

Undersokte bygninger 2000

I Nasjonalt bygningsregister er det til sammen 3850 registrerte objekter fra Gjerstad, Nord-Aurdal,
Frana og Kautokeino. Ikke alle disse er med i undersekelsen, da flere faller utenom av forskjellige
arsaker.

IETIGE Registrerte objekter Datert til TS R Ukiente Undersgkte
1977-94 1900-tallet ! bygninger 2000

0542 Nord-Aurdal 1696 92 7 88 131 1378

0911 Gjerstad 786 36 10 140 11 589

1548 Fraena 1287 180 7 167 13 920

2011 Gu_ovdageaidnu 81 36 5 0 0 40

Kautokeino

Samlet 3850 344 29 395 155 2927

I alt 2927 bygninger er undersokt og ligger til
grunn for resultatanalysene 1 kommune-
rapportene for MOV-undersekelsen 2000.

Undersokelsesstatus MOV 2000

1900-talls
9%

Irrelevante . . .
Diagrammet til venstre viser hvor stor andel av

1%

’ de registrerte objektene som undersokelses-
Ruiner grunnlaget utgjer (76 %), og hvor store andeler
10 % de andre gruppene har.

Ukjente

4%

Undersgkte
76 %

Hus datert til 1900-tallet

MOV-undersegkelsen ar 2000 skilte i forste omgang ikke ut hus datert til 1900-tallet. For at tallene for
undersekelsen i ulike deler av landet skulle bli mest mulig sammenlignbare ble det senere besluttet at
bare hus bygd for 1900 skulle med. De opprinnelige analysene for &r 2000 ble da omarbeidet i henhold
til dette. Enkelte resultater fra undersekelsen med hus fra 1900-tallet inkludert er likevel tatt med i eget
kapittel 1 kommunerapportene. Dette er saerlig vektlagt for Kautokeino, der den ovre
registreringsgrensen var 1940 ved forstegangsregistrering.

Ruin

MOV-undersgkelsen gjelder endringsstatus for bygninger. Objekter som ble registrert som ruiner er
derfor trukket ut av undersekelsen. Med unntak for Kautokeino ble det registrert ruiner i de undersgkte
kommunene. Det varier noe hvordan ruinene er lagt inn i SEFRAK-databasen. En del av ruinene i
Nord-Aurdal er lagt inn som "andre minner".

Registreringen viser at det har vert ulik praksis mht. hva som definerer en ruin. Noen har strengt fulgt
SEFRAK-instruksen, andre har definert huset som ruin forst nar det bare er grunnmurer tilbake. Det
vil uansett vaere rom for skjenn her. I et par tilfeller er definisjonen endret fra ruin til stdende hus under
MOV -undersegkelsen.

Irrelevant

En del hus ligger med to ulike registreringsnr. i registeret. Det ene er derfor trukket ut av
undersegkelsen som irrelevant. Dette er serlig aktuelt i Nord-Aurdal og Kautokeino.

12
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Noen "andre minner" er lagt inn i registeret som hus. De fleste av disse er brenner og sisterner.

Registeret innholder ogsd nye hus satt pa gamle murer. Alder, funksjon og andre historiske
opplysninger gjelder muren (som med andre ord er en ruin), mens bygningsbeskrivelsen gjelder det
nye huset. Dette finner man sarlig i skogomradene i Gjerstad.

Ukjent

En del registreringer har mangler mht. kartfesting. Det kan vare at henvisning til kartblad mangler pa
skjemaet, at det aktuelle registreringsnr. ikke finnes pa det aktuelle kartbladet, eller at kartbladet er
kommet bort. I Nord-Aurdal er det et problem ved deler av den tidligste registreringen at kartfestingen
ikke er blitt utfert. Dette har serlig fatt konsekvenser for registreringer i utmark. De fleste av
objektene med slike mangler i kartfestingen er kommet i gruppen "ukjent". Noen objekter i registeret
er notert som "avvist ved registrering”". Her mangler all informasjon utenom objektnr.

Det finnes ogsa enkelte skjemaer som har sa mangelfulle opplysninger at de er trukket ut av MOV-
undersekelsen. Det kan veere mangler eller feil mht. fotografier, feil kartfesting og andre apenbare feil
mht. objektopplysninger. Det er usikkert hvilke hus som er registrert.

I tillegg er det hus som av ulike grunner ikke er befart, og der heller ikke kontakt med eiere/brukere
har kunnet gi opplysninger.

1.4.2 Undersokte SEFRAK-data

Utgangspunktet for MOV-undersekelsen har vart 4 se om de SEFRAK-registrerte bygningene
fremdeles stdr, og om de er endret siden forstegangs-registreringstidspunktet. I feltarbeidet har
prosjektet benyttet kopier av de originale SEFRAK-kartene og papirkopier av SEFRAK-skjemaene.
De innsamlete dataene er lagt inn i en database som har utgangspunkt i et ekstrakt av SEFRAK-
opplysningene i Nasjonalt bygningsregister.

For & undersgke eventuelle fysiske endringer i den registrerte bebyggelsen er det tatt utgangspunkt i
SEFRAK-skjemaets fotografier, og beskrivelser av eksterigret pa forstegangs-registreringstidspunktet.
Det er ikke gjort noen systematisk nyregistrering av enkeltelementer lik den opprinnelige
registreringen. Observasjonene av endringene er basert pa skjonn og har munnet ut i klassifisering av
endringstyper (se neste kapittel).

I tillegg til & underseke de rent kvantitative forandringer i kulturminnebestanden — hvor mange som er
tapt og endret — har det veert et mal & se pa mulige kvalitative forandringer. Hva slags folger tap og
endringer har fatt for det kulturhistoriske innholdet, og representativiteten i kulturminnebildet som
helhet. Med utgangspunkt i strukturen i SEFRAK-registeret har man valgt ut noen aspekter som er
undersegkt nermere, det gjelder samfunnssektor, sosial miljgsammenheng, hustyper og alder. Andre
aspekter som er undersgkt er geografiske variasjoner, og med bakgrunn i den lange
registreringsperioden, om det er mulig & spore tendenser i tap-/endringsfrekvensen over tid.

Samfunnssektor

SEFRAK-registeret er bygd opp etter en grovsortering av objektene i forhold til hvilke
samfunnssektorer objektet tilharer. Dette er knyttet til koden for opprinnelig funksjon og névarende
funksjon. Utgangspunktet for MOV-undersgkelsen er opprinnelig funksjon. SEFRAK's ulike
samfunnssektorer er: 1. Landbruk, fiske og fangst, 2. Boligbebyggelse uten neringstilknytting, 3.
Fritidsbosetning, 4. Industri, 5. Merkantil virksomhet, 6. Offentlig forvaltning, kirke og militeervesen,
7. Undervisning, forskning og andre kulturformal, 8. Samferdsel, 9. Offentlig tjenesteyting og sosiale
formal. I forhold til undersgkelsen av hustyper gir samfunnssektor et mer overordnet bilde av den
samfunnsmessige miljesammenhengen kulturminnene har vert en del av. Undersekelsen ensker & se
om kulturminner tilknyttet bestemte samfunnssektorer har vart mer utsatt for tap og endringer enn
andre. I flere kommuner er det svart fa objekter i sektorene utenom landbruk. For & lette oversikten er
derfor enkelte av "de andre" sektorene slatt sammen i de grafiske framstillingene.
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Sosial miljosammenheng

Objektene i SEFRAK-registeret er koplet mot sosial miljgsammenheng. De er grovsortert i tre grupper
som er: 1. Embetsverk/institusjon (eks. prest, sorenskriver, kommune, forening), 2. Naringsdrivende
(eks. godseier, bonde, fisker, kjopmann — det varierer om kategorien behandles som én gruppe eller
mer finmasket) og 3. Arbeider, husmann, tjenestemann. Undersokelsen ensker & se om kulturminner
fra bestemte sosiale miljeer er mer utsatt for tap eller endringer enn andre.

Definisjon av hustyper

Den undersegkte bygningsmassen er inndelt i et fast sett med hustyper for alle de undersekte
kommunene. Hustypene er losrevet fra SEFRAK-systemets funksjonsinndeling, som ville vert for
omfattende. I valg av hustype er det gjort en skjennsmessig avveining av den funksjon huset er bygd
for, og det preget det har i dag. Oftest vil hustypebetegnelsen samsvare med den man finner i
objektrubrikken pa SEFRAK-skjemaet. I inndeling av hustyper er det sett bort fra naeringstilknytting
og sosial miljgsammenheng da dette undersekes for seg. Kategorien "Bolighus/vaningshus" vil derfor
vaere vid og omfatte bolighus p&d husmannsplassen, prestegarden, i arbeiderforstaden og i villabyen.
Listen under viser at hustyper knyttet til jordbruket dominerer i materialet.

Hustypebetegnelsene som er brukt i MOV-undersokelsen (og lagt inn i databasen) representerer en
grovsortering. "Sidebygning" omfatter hus der bryggerhus, drengestue og karstue inngér. "Andre
mindre uthus i/ner tunet" omfatter hus som utedo, vedskjul, vognskjul, smie, kjone, badstue m.m. Med
"Fjos, stall, lave" er det tenkt pa enkeltstdende eller sammenstilte uthus i rekke, i motsetning til
"Driftsbygning" som er enhetsbygningen/enhetslaven i jordbruket. For hus i utmarka er det skilt
mellom slike som stér i hjemmemarka — “Utlge, sommerfjos", og hus pé setra — hvor ordet "seter" er
lagt til i hustypebetegnelsen.

Tanken er at undergruppene forenkler oversikten, samtidig som inndelingen tar vare pa typiske trekk
ved eldre byggeskikk — med egne hus for et variert sett med arbeidsoppgaver, funksjoner og
utnyttelsen av ulike ressurser i landskapet.

Betegnelsene som brukes er standardiserte, da de lokale betegnelsene varierer.

For at den grafiske framstillingen skal vaere lesbar er hustypene (utenom "Bolighus/vaningshus" og
"Bygard") igjen inndelt i storre grupper. Gruppene som grafene er bygd pa vises med uthevet skrift i
tabellen under. For oversikt over resultatene fra MOV-undersgkelsen fordelt pd de enkelte hustypene,
viser vi til tabeller i vedlegg til hver kommunerapport.

Bolighus/vaningshus Bygard
Mindre uthus i/nzer tunet Andre hustyper
Sidebygning Neringsbygg (meieri, industri, kraftverk, teglverk,
Stabbur/loft molle, trandamperi, salteri, roykeri m.m.)
Andre mindre uthus i/neer tunet Kraftstasjon, transformatorstasjon
Driftsbygninger i tunet Forretning
Fjes, stall, lave (enkeltstaende) Hotell, gjestgiveri, skysstasjon, kafé¢ m.m.
Driftsbygning (enhetsbygningen) Stasjonsbygning
Hus i utmarks/seter Kirke, kapell
Utlee, sommerfjos Skole/internat
Kvern, sag Forsamlingshus
Koie Sykehus, pleiehjem
Andre hus i utmark Kommunehus
Seterbu/sel Bygdemagasin, telthus, tollbod
Seterloe Hytte
Seterfjos Ukjent

Andre hus pa setra
Naust, sjohus, fyr m.m.

Naust

Sjehus

Rorbu

Fyr m.m.
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Alder

Tidfestingen av hus i SEFRAK-materialet mé leses med forbehold. Som for de andre variablene er det
en stor grad av skjenn i dateringen. Likevel er dateringene interessante i forhold til den kvalitative
analysen. Med utgangspunkt i hvordan dateringer av hus forholder seg til Kulturminneloven, er
dateringene sortert etter folgende grupper: For 1650, 1650—-1849 (inkl. uspes. 1800-tall), 1850-1899,
1900-tall, ukjent.

Registreringskretser — geografiske forhold

Et siktemdl med MOV-undersgkelsen er & se om beliggenhet i forhold til sentrum/periferi,
tettbygde/spredtbygde omrader pavirker kulturminnebestanden.

SEFRAK-registreringen ble organisert i felt etter de samme grunnkretser som SSB har brukt i
folketellingene fra 1970, 1980 og 1990. Disse tar utgangspunkt i befolkningstetthet. Kretsinndelingen
for Nord-Aurdal, Frena, og Kautokeino er organisert etter grensene som gjaldt ved folketellingen i
1970. Gjerstad er organisert etter kretsinndelingen som ble innfert ved folketellingen i 1980.
Kretsinndelingen som SSB benyttet i 1980 inneholder flere kretser enn den fra 1970. 1
kretsinndelingen fra 1970 er tettstedene skilt ut som egne kretser. Det er de ikke i 1980.

Kretsinndelingen kan belyse tap og endringer knyttet til kulturminnenes geografiske beliggenhet, dvs.
om visse strok i en kommune er mer utsatt enn andre.

For oversikt over resultatene fra MOV-undersekelsen fordelt pa registreringskretser viser vi til tabeller
i vedlegg til hver kommunerapport.

Registreringsperioder

Det er store forskjeller kommunene i mellom mht. registreringstidspunkter:

o Nord-Aurdal har den lengste registreringsperioden fra 1977 til 1990, med tyngdepunkt mellom
1985-1989.

o Frena begynte registreringen i 1979 og avsluttet i 1984, med et klart tyngdepunkt fra 1979-1982.

« I Gjerstad foregikk registreringen over en 10-ars periode fra 1984 til 1994. Tyngdepunktet her
ligger i perioden 1990-1994.

« Kautokeino ble registrert fra 1978 til 1985, med tyngdepunktet i 1980, ett hus ble registrert i 1991.
Det store tidspennet i registreringen (17 ar for kommunene som ble undersekt i &r 2000) kompliserer
tolkningen av resultatene. For & kompensere for dette er registreringsaret lagt inn i databasen sammen
med resultatene. Materialet er i analysen delt inn i registreringsperioder pé 5 ar. Disse er:

1975 -79 1980 — 84 1985 -89 1990 — 94 1995 - 99

De samme perioder brukes for alle kommuner. Dette gir muligheter for a4 se narmere pa forskjeller
mellom registreringsperioder og pa forskjeller mellom kommunene.

1.4.3 Parametere for MOV-undersokelsen 2000
Folgende parametere skal undersgkes: 1) tap, 2) ombygging og 3) teknisk tilstand.

Tap

Tap er det absolutte tap av SEFRAK-registrerte objekter siden registreringstidspunktet. Det betyr at
huset fysisk sett er borte.

Flytting som tap

Hus som er flytta vil framkomme som tap, med unntak for flytting innen et snevert geografisk omrade
— som for eksempel et gardstun. S& langt undersegkelsen gir opplysninger om det, er det gjort rede for
hvor mange som er flytta.
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Tilbygg, pabygg, ombygging

Det er definert tre ulike grader av endring: A, B og C.

Endringstype A Stor endring. Sterk grad av ombygging. Utvidelse av bygningens bruksareal.
Tilbygg/pébygg som i sterrelse dominerer den opprinnelige bygningen.
Bygningens opprinnelig volumkarakter er endret.

Endringstype B Middels endring. Mindre omfattende ombygging. Utvidelse av bygningens
bruksareal. Mindre pabygg/tilbygg som underordner seg den eksisterende
bygningen.

Endringstype C  Liten endring. Endring av bygningens karakter gjennom generelt vedlikehold, for
eksempel ved utskifting av ytre bygningselementer som ny panel, takbelegg og
vinduer/listverk.

I utgangspunkt tar MOV-undersgkelsen ikke stilling til om endringene er gode eller darlige.

Et mal med underseokelsen er & skille ut antall bygninger som er sa sterkt ombygde at det er lite eller
ingenting igjen av bygningens opprinnelig karakter (endringstype A). Disse bygningene har i stor grad
mistet sitt preg, og ma i kulturminnesammenheng regnes som relativt verdilese. De kan likevel ha
bygningshistorisk kunnskapsverdi og betydning som elementer i kulturlandskapet.

For endringstype B og C vil et eventuelt tap av kulturhistorisk verdi variere langt mer med hvordan
endringene er utfert. Endringstype B kan for eksempel romme hus som er tilbygd, men hvor den
opprinnelige delen har beholdt bade form og autentisitet i detaljer.

Enkelte endringer representerer nok for folk flest en tilbakefering til eldre utrykk. De vil likevel bli
registrert som en endring i denne undersekelsen, som oftest i gruppe C. En vanlig endring av denne
typen er for eksempel at moderne takbelegg erstattes av torv. Hus som ved registreringen hadde
funkispreg som folge av endringer midt pa 1900-tallet, og som né er "fort tilbake" til empire eller
sveitserstil, er ogsd klassifisert i gruppe C — om de ikke ellers er tilbygd eller pdbygd. MOV-
undersekelsen tar ikke hensyn til om det er belegg for om endringer er historisk riktige eller ikke.

Utgangspunktet er huset ved ferstegangs-registreringstidspunktet. Det blir likevel et stort element av
skjonn 1 klassifiseringen av de endrete husene i de tre endringstypene. Karakterendring kan vere like
utslagsgivende som sterrelsen pa pabygg/tilbygg. En endring, som klart signaliserer funksjonsendring,
kan representere et like stort inngrep i husets karakter som et tilbygg.

Pa et hus som alt er preget av mange endringer i nyere tid, for eksempel med mange ulike typer
vinduer, panel m.m. vil nye utskiftinger i mindre grad merkes. Det er ogsa stor forskjell pa hva de
enkelte hustypene vil tile. En stor driftsbygning som alt er sammensatt av flere utbygg vil ha sterre
"toleranse" for nye tilbygg, enn en klassisk temmerléve eller et lite stabbur.

Problemer med a registrere mindre endringer

Dette bererer vurderingen av hvilke objekter som skal klassifiseres i endringsgrad C eller ga inn i
restkategorien "uendret". I mange tilfelle kan det vaere vanskelig bade & observere og klassifisere
mindre endringer. Dette kan dels ha med kvaliteten pa foto og bygningsbeskrivelsen pA SEFRAK-
skjemaet & gjore. For & f& mest mulig enhetlig behandling av materialet, er det valgt & ikke se pa
skifting mellom relativt moderne takbelegg som belgeblikk, eternitplater, asbetsplater,
aluminiumsplater, papp m.m. som endring.

Det kan ogsa vare vanskelig & spore endringer av visse vindustyper. Det gjelder serlig moderne
sprossevinduer som kan vere vanskelig & se pa fotografier uten narbilder. Det kan vere vanskelig &
skille falske sprosser fra ekte, og vippevinduer i riktig format fra eldre. Det ligger derfor en stor grad
av skjonn og vurdering av karakter i om dette er vurdert som endring.
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Om panel, listverk, vinduer og takbelegg er helt fornyet, men av samme typer som ved registreringen,
vil dette i de fleste tilfelle ikke bli registrert som endring. Undersekelsen har derfor ikke som mal &
registrere tap av autentisitet pa detaljniva.

Star — status ukjent

En del hus har det ikke veert mulig & klassifisere endringsgrad til. Dels skyldes det, som nevnt over,
kvaliteten pdA SEFRAK-skjemaet, dels kan det vaere hus som var under oppussing/ombygging — enten
ved den opprinnelige SEFRAK-registreringen, eller ved MOV-undersgkelsen 2000. Disse gar inn i
undersegkelsen som "Star".

Riving av deler av hus

En spesiell type endring framkommer nar deler av hus blir revet. Dette har veert saerlig aktuelt i Frena
og Nord-Aurdal. Konstruksjoner som laft, bindingsverk og stav/grind er her kombinert. Romsdalslanet
har ofte en bindingsverksdel i den ene enden som ble brukt til vedskjul og andre lagerformal. I Valdres
er det vanlig & finne temmerlaver bygd inntil en bolk med temmerfjos eller et vognskjul av
bindingsverk — ofte registrert som ett hus. En typisk endring her er at bindingsverksdelen blir revet,
eller at fjosdelen i den sammenbygde driftsbygningen blir revet. Grindabygde hus kan bli forkortet
med noen stavpar. Dette er de mest vanlige former for "del-rivinger" av hus.

I slike tilfelle kan den resterende delen vere uendret. I utgangspunkt er disse klassifisert i endringstype
B. Der den revne delen har vert den dominerende eller husene i tillegg er endret pa andre mater, er de
klassifisert i endringstype A.

Takbelegg

Den mest vanlige endringen i alle de undersgkte kommunene er skifting av takbelegg. Bade Nord-
Aurdal og Frena har skifer som tradisjonelt taktekke. Siden disse er de to sterste kommunene i
undersekelsen, er utskifting av skifer til mer moderne takbelegg den mest forekommende endringen i
MOV 2000. Denne endringen er klassifisert som endringstype C.

Truet pa grunn av teknisk tilstand/forfall

Bygningene er vurdert etter dagens tilstand (2000), og det er ikke foretatt en systematisk
sammenligning med tilstanden pé forstegangs-registreringstidspunktet, men denne har vert en
pekepinn. Det er et stort element av skjonn i vurderingen, som baserer seg pa et forste inntrykk og ikke
tekniske undersekelser. Det er bare de mest truete som er tatt med, og tilstanden er ikke kjent for alle
gjenstaende hus. Tallene over truete pa grunn av forfall/teknisk tilstand ma leses som minimumstall.

Konsekvenser og tendenser

Malet med dette punktet er & fange opp sammenhenger som ikke kommer fram ved den kvantitative
analysen av SEFRAK-objektene, pa bakgrunn av kommunens generelle utvikling. Utgangspunktet er
utviklingen siden registreringen ble avsluttet. Det ses pa konsekvenser av fraflytting/tettstedsvekst og
eventuelle storre inngrep/arealfragmentering.
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1.5 Samlet resultatoversikt MOV 2000

1.5.1 Kvantitative forandringer

Tapt Truet eAn: dsrt|:1)£; B;nmdi?iggls gnd“rf\g endriﬁéasrs’tatus Uendret
ukjent

Elell % Elell % Elell % antall % Ehell % Ehiell % antall %
Gjerstad 33 6 % 46 8% 11 2% 32 5% 54 9% 8 1% | 405 | 69 %
Nord-Aurdal| 174 | 13% | 161 12% 5 0,4 % 52 4% 127 9% 41 3% 818 | 59 %
Freena 199 | 22% 33 4% 16 2% 48 5% 204 | 22% 56 6 % 364 | 40 %
Kautokeino 17 43 % 3 8 % 0 0% 0 0% 0 0% 2 5% 18 45 %
gﬂa?n\llefooo 423 | 14% | 243 8 % 32 1% 132 5% 385 [ 13% | 107 4% | 1605 | 55 %

Samlet resultat

MOV-undersakelsen 2000 A - stor MOY—unders@kelsen 2000 omfatter 2927

endring bygninger for de fire kommunene samlet. Av
1% disse har 423 gitt tapt. Det tilsvarer en

prosentandel pa 14 %.

Uendret og Tapt
sterkt truet 14 %

B - middels
endring 243 bygninger er si sterkt truet pad grunn av

5% svekket teknisk tilstand at de er rivingstruet. Det
tilsvarer en prosentandel pd 8 % av de
C- liten undersgkte  bygningene. Dette er et
endring minimumstall.
13 %

Bare 32 hus, dvs. 1 %, er sé sterkt ombygde at de
er vanskelige & kjenne igjen — endringstype A.

Star,
endr.status Tallene for tapt, sterkt truet og stor endring
- ukjent (endringstype A) utgjoer til sammen en bolk pa
Uendret 4% litt under 24 %, der kulturminneverdiene er borte
for alltid, eller er sterkt svekket.

55 %

Gjerstad Nord-Aurdal Fraena Guovdageaidnu/Kautokeino

Sammenligner man de fire kommunene viser det klare forskjeller, men ogsa visse fellestrekk.

Gjerstad og Kautokeino representerer ytterpunkter. Om man ser pa det viktigste trusselbildet for
bestanden — tapt, truet og endringstype A (stor endring) samlet, blir andelen for Gjerstad 15 % og
Kautokeino 50 %. Nord-Aurdal og Freena naermer seg hverandre med henholdsvis 25 % og 27 %.
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Ser man pa andelen uendrete (og ikke apenbart truet av forfall) blir bildet noe annerledes. Gjerstad
kommer igjen "pa topp" med naer 70 % uendrete hus, mens Frena har lavest andel — 40 %, Kautokeino
45 % og Nord-Aurdal rundt 60 %.

Det er ogsa stor forskjell i forekomsten av endringer. Hus i Kautokeino er ikke endret. Frena har sterst
endringsandel, men de fleste endringene er mindre omfattende og dreier seg for en stor del om
vedlikehold. Trolig kan den relativt lavere andelen truete ses i sammenheng med dette. Hus i Gjerstad
og Nord-Aurdal er om lag like mye endret, men en del av endringene i Gjerstad har vert mer
omfattende, flere har valgt & bygge ut huset.

1.5.2 Kvalitative forandringer

De fleste endringer gjelder utskifting av ytre bygningselementer (endringstype C), og dreier seg om
vedlikehold. Det har fort til at tradisjonelle elementer ved eldre byggeskikk nér det gjelder taktekke og
ytterkledning har veaert 1 tilbakegang siden SEFRAK-registreringen. Det gjelder feks. de
karakteristiske skifertakene i Nord-Aurdal og Fraena, og sponkledningen pa vegger utsatt for "veret" i
Fraena. Det har ogséa vert en tendens til "tilbakeforing" til mer "opprinnelige" typer — torvtak i Nord-
Aurdal og Fraena og krum tegl i Gjerstad — i noen utstrekning gammel krum tegl.

Registreringstidspunkt, endring i rivetendens

Forskjeller i1 registreringstidspunkt er viktig & ha i mente nar man sammenligner resultatene for
kommunene. Gjerstad med det klart laveste tapet, har ogsa den ferskeste registreringen, som startet i
1984. Nord-Aurdal var ferst ute — i 1977, men tyngdepunktene i registreringsaktivitetene for Nord-
Aurdal, Freena og Kautokeino ligger fra slutten av 1970-tallet og utover i forste halvdel av 1980-tallet.
Den var i hovedsak avsluttet nir Gjerstad startet opp. Nord-Aurdal, Frena og Kautokeino ber derfor
vaere noenlunde sammenlignbare nar det gjelder tid som er gatt siden registreringen. Forskjeller i tid
kan ikke forklare hele den store avstanden i tapsprosent til Gjerstad.

Undersgkelsen understotter ikke resultatet fra Nittedal, om at det har vart en ekende tendens til & rive
gamle hus utover i undersekelsesperioden. Dette kun med bakgrunn i materialet fra Gjerstad og Nord-
Aurdal (der registreringsaktiviteten har vaert fordelt over flest ar, og muliggjort en slik del-analyse).

Guovdageaidnu/Kautokeino

Kautokeino er den kommunen som skiller seg mest ut nar det gjelder kulturgeografisk bakgrunn og
typen kulturminner som inngér i undersekelsen. Registreringen (datert for 1900) representerer kun
prima@rnaringen, ved hus knyttet til reindrift og smébruk. De registrerte bygningene bestar for det
meste av stabbur, og noen fa sma fjos og bolighus, som ikke var i opprinnelig bruk. Dette har forst og
fremst sin bakgrunn i "den brente jords taktikk" under okkupasjonsmaktens tilbaketog i 1944, men
ogsé 1 reindriftsamenes byggeskikk. Flytting av hus inngar som tap i MOV-undersegkelsen, og en god
del av tapet i Kautokeino gjelder flytting. Flytting av hus, serlig stabbur (&iti) har vert vanlig i samisk
kultur, bl.a. ved arv og gave, men tapene (inkl. flyttingen) i Kautokeino ma ogséa relateres til
strukturendringene i andre halvdel av 1900-tallet. Nedlagte smabruk med konsentrasjon om sterre
enheter, og modernisering av reindriftsnaringen med nye bolighus i byggefeltene er stikkord.

De viktigste konsekvensene i denne sammenheng gjelder for den samiske gérden i elvelandskapet,
med stabbursrekkene som illustrerte verddeforholdet, dvs. samarbeidet mellom de fastboende og
flyttsamene, dette kulturlandskapsbildet er blitt ytterligere svekket i1 lapet av undersegkelsesperioden.

Samfunnssektorer
De andre kommunene har en mer variert og representativ sammensetning i kulturminnebestanden.

Da man valgte a trekke bebyggelse fra 1900-tallet ut av undersekelsen sank ogsa andelen hus med
tilknytting til andre samfunnssektorer enn primarnaringen, dvs. jordbruk og fiske. Men mange
hustyper er representert, og det er variasjon mht. opprinnelig sosial miljgsammenheng.
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Jordbrukets bygninger dominerer undersegkelsesmaterialet i alle kommunene, men Frana har naturlig
nok et stort innslag av hus for kystnaeringen. Med fiskevaerene Bjernsund og Bud er det ogsé
materialet fra Fraena som best representerer eldre tettstedsbebyggelse. Innslaget i Gjerstad og Nord-
Aurdal er mer beskjedent.

Gjerstad er kommunen som med Egelands Verk, har det storst innslaget av hus knyttet til eldre
industri, men det er karakteristisk at det forst og fremst gjelder tilknyttete boligmiljeer, i liten grad
produksjonshus, som var gatt tapt fer registreringen kom i gang.

Siden primarnaringene dominerer grunnlagsmaterialet er det naturlig at det er her vi finner de fleste
tapene, og at prosentandelen for sektoren folger gjennomsnittet for kommunen. Det er stor variasjon i
hvordan de andre sektorene kommer ut i undersgkelsen. At embetsgirder som prestegérden o.1. stort
sett er intakte, er som forventet. En gruppe som ser ut til & vaere mer utsatt er de gamle skolestuene,
som skolesentraliseringen pa 1960—70-tallet gjorde overfladige. Det gjelder Nord-Aurdal og Frena, i
Gjerstad har det ikke skjedd noe med denne bebyggelsen siden registreringen.

Sosial miljosammenheng

Naér det gjelder sosial miljgsammenheng dominerer hus knyttet til selvstendig neringsdrivende
undersgkelsesmaterialet, i hovedsak ved bender — i tillegg fiskere i Frena og reineiere i Kautokeino.
Dette har sin forklaring i at oppher av husmannsvesenet og fraflytting fra de mest marginale plassene
ligger langt tilbake i tid, men kan ogsé skyldes manglende opplysninger i materialet. Tapsandelene for
hus som dokumenterer denne kategorien ligger likt med, eller litt under gjennomsnittet. Det gjelder
alle kommunene (unntatt Kautokeino). Selv om de prosentvise andelene er noe lavere, betyr ikke det at
de "kommer godt ut" i undersekelsen. Fordi andelen i kulturminnebestanden er desimert som folge av
utviklingen, er dette kulturminner som i utgangspunktet er sarbare for endringer. Virkningene av
tapene forsterkes av at endringene 1 kulturlandskapet med tilgroing gjerne truer de samme miljoene —
det gjelder arbeider-/skogsarbeiderbruka i Gjerstad, smabruk og plasser i "bakliene" i Nord-Aurdal,
smabrukernes seteranlegg i Nord-Aurdal og noen av bruka lengst ut mot kysten i Fraena. (Med 1900-
tallsbebyggelsen inkludert, forsterkes trusselbildet for smakarsbebyggelsen.)

Jordbrukets bygninger

Undersokelsen viser ogsa klare fellestrekk mellom kommunene. Det storste tapet gjelder hus som
dokumenterer eldre driftsformer i jordbruket, hus for spesialiserte funksjoner og hus for ekstensiv
utnyttelse av naturressursene. Det er hustyper det ikke lenger er bruk for, og som det er vanskelig &
finne nye funksjoner til. De samme hustyper er truet pa grunn av darlig teknisk tilstand.

Det er ogsa variasjoner i hvilke hustyper som er mest rammet, variasjoner som reflekterer forskjeller i
kulturhistorie og byggeskikk. Driftsbygningene i tunet er serlig utsatte, det gjelder alle fire kommuner.
I Nord-Aurdal dreier det seg forst og fremst om den eldre typen med fjos, stall, l1ave som stér for seg
selv. Det er karakteristisk for Nord-Aurdal at det her er registrert mange i denne gruppen, den mer
moderne enhetsldven fikk i hovedsak ferst innpass etter 1900. I Gjerstad og Frana ble enhetslaven
introdusert tidligere, den dominerer i undersokelsesmaterialet for driftsbygninger og ligger heyt pa
tapstallene. I Kautokeino er det sveert fa, eldre driftsbygninger igjen, det gjor tap ekstra merkbart. Sma
hus i det tradisjonelle gardstunet som eldhus/bryggerhus, drengestuer, smier, skjul og stabbur er ogsa
utsatte for tap. Serlig gjelder det eldhus/bryggerhus slik det reflekteres i tallene for Nord-Aurdal og
Gjerstad. Ogsa stabbur er utsatt for tap, men det gjelder forst og fremst i Freena. Det kan se ut som om
hustypen har heyere "status" i Nord-Aurdal og Gjerstad, og at det forklarer lave tapstall her. I Nord-
Aurdal er det registrert langt flest stabbur.

I Nord-Aurdal er en stor del av den registrerte bygningsmassen knyttet til seter og utmark. Dette er
fortsatt et av de mest aktive seterbrukende omradene i landet. Sommerfjos og utleer i heimemarka og
serlig hoyleene i stolsomradene topper tallene over tapte og truete, bdde i antall og prosentvis.
Materialet fra Gjerstad og Frana reflekterer at strukturendringene i jordbruket som gjorde
seterbebyggelsen overflodig var kommet langt da SEFRAK-registreringen kom i gang. Det er
registrert mange ruiner i kategorien, men det er ogsa enkelte haye tapsandeler for de gjenvarende.
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Bildet for andre hus pa setra er mer vekslende. Husene i selve setertunet har vart mindre utsatt for tap,
men er ofte mer endret. Det gjelder sarlig bolighuset pa setra (seterbu/sel) — i Nord-Aurdal noe
uventet ogsé seterfjoset, som ofte har fatt ny funksjon i sammenheng med fritid eller drift.

Bolighus, fiskeveer, eldre tettstedsmiljoer

Bolighuset har lavere prosentandel tapte enn gjennomsnittet i alle kommuner (unntatt Kautokeino).
Lavest er den i Gjerstad, der kun 5 av 80 hus er borte, noe som gir et tap pa 2 %. De fleste boligshus i
Gjerstad er i bruk, selv om gardsdrifta er nedlagt — enten som vanlig bolig eller som feriested. I de
andre kommunene varierer dette aspektet mer, innslaget av fraflytta ede bruk er sterre. Bolighus er
ogsa den hustypen som er mest endret, og har sterst andel mer omfattende endringer.

Bebyggelsen knyttet til fiskever, sjohus og naust har vaert mindre utsatt for forfall og tap enn
jordbruksbebyggelsen. Det har veert lettere & opprettholde sjebrukets hus, uten for store ombygginger —
som del av fiskerinaringen, eller til fritid/turisme.

De eldre tettstedsmiljeene som inngar i MOV-undersekelsen 2000 er i liten grad berert av tap, noe mer
av endring. Fiskevaerene pd Bud og Bjernsund i Frena, med mange hus, bidrar mye til dette bildet,
men det understottes av eldre tettstedsmiljeer i Gjerstad og med noe forbehold Nord-Aurdal.

Arsak til forfall og tap

Den viktigste arsaken til forfall og tap er at hus ikke lenger er i bruk. Det er derfor sarlig hus tilknyttet
det gamle jordbruket som har gatt tapt. Dette gjelder ogsd kystkommunen Frena — til tross for at
orkanens herjinger nyttarshelga 1991/1992 tok mange naust og sjehus.

Forfall som direkte arsak til tap kan knyttes til fra 46-67 % av tapene. Dernest kommer riving for
oppfering av ny bygning eller annen ny arealbruk, som ligger til grunn for 1620 % av tapene. Bak de
fleste tapene i denne bolken star endringer i det aktive jordbruket.

I Gjerstad og Freena kommer dernest "ufrivillig brann eller tap som folge av naturkatastrofe". I Fraena
er det orkanen nyttarshelgen 1991/92 som gir utslag.

Flytting er en merkbar &rsak til at hus er borte i Nord-Aurdal, selv om prosentandelen flytta hus ikke
kan sammenlignes med Kautokeinos. Bade tradisjon, byggeskikk (med mange mindre laftehus) og
klimatiske forhold spiller inn her.

Andelen rivinger som folge av offentlige planvedtak som vegutbygging, boligutbygging eller andre
utbyggingsplaner er liten i alle de undersekte kommunene for 2000.

I motsetning til i Nittedal og Lier, viser ikke undersekelsen av de fire kommunene i 2000 tettstedspress
eller vegutbygging som noen stor tapsfaktor.

Samfunnsutviklingen

Kommunene er forskjellige bade nar det gjelder geografi og samfunnsutvikling, men alle er merket av
store endringer i1 n&rings- og bosettingsmeonster. Strukturendringene i jordbruk, fiske og reindrift i
andre halvdel av 1900-tallet har hatt stor betydning for bygningsmassen vi underseker, viktigst har
endringene i jordbruket veert. I alle kommunene har antall driftsenheter i jordbruket gatt ned, selv om
jordbruksarealet er opprettholdt eller okt. Antall sysselsatte i primernaringene har gatt tilbake, mens
antall sysselsatte i service- og tjenesteytende naringer har vokst. Gardstun har i vekslende grad gatt
over til & bli boligeiendommer, feriesteder eller de er lagt ede. I alle kommunene har det veert
folkeforflytninger innen kommunen — fra utkantene mot sentrum.

Bruk av SEFRAK/GAB som planverktay

Gjerstad var den kommunen som hadde innarbeidet flest faste rutiner i bruk av SEFRAK-materialet i
ar 2000. Det gjaldt tilgjengelighet til papirkopisett, digitale versjoner av skjema og kart, samt kontakt
med fylkeskommunens kulturavdeling. I de andre kommunene varierte det mer hvordan SEFRAK var
tilrettelagt og brukt.
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2.2 Historikk og beskrivelse

2.2.1 Geografi og topografi

Frena er en typisk kystkommune. Den ligger sentralt i Mere og Romsdal fylke, og omfatter den
vestlige delen av Romsdalshalveya, fra landet rundt Frenafjorden i ser til Hustadvika i nord, og flere
smagyer som Bjernsundgyene. Kommunen fikk sin ndvarende utstrekning i 1964 da Fraena kommune
ble slatt sammen med Bud og Hustad kommuner. Den nye storkommunen fikk navnet Frana, og
kommunens administrasjon ble lagt til Elnesvagen ved Franafjorden.

Naturforholdene i Frena er vekslende. Fra ytre strok strekker strandflata seg innover mot fjellene, og
her ligger mesteparten av jordbruksarealet i niva under den gamle marine grensen, som er fra 20 — 30
moh. i ytre strek til 80 — 90 moh. i indre. Lenger inne i landet er det et mer variert landskap med
lisoner, og daler og eid mellom fjellformasjoner pa 600—900 moh.

2.2.2 Bosetting og hovedtrekk i befolkningsutviklingen

Gardsnavna langs Franafjorden tyder pa en gammel jordbruksbosetting, som siden har spredt seg til
strandflatene og innover i dalene. Steinalderfunn langs kysten fra 10 000 ar tilbake viser til en tidlig
bosetting som har veart knyttet til de rike fiskefeltene. Hustad Kongsgéard er forste gang nevnt i
1122/23 da kong @ystein Magnusson dede her, og i seinmiddelalderen skal Bud ha vert det storste
fiskeveeret mellom Nidaros og Bergen. Fiskeveret Bjernsund er ogsd nevnt i kilder fra
seinmiddelalderen.

Bosettingen har vert spredt, og konsentrert til kysten, langs Franafjorden og innover dalene. Med
bureisinga i mellomkrigstida ble store myromrader og vidder lenger innover lagt under plogen, og nye
bruk ble etablert. Etter kommunesammenslaingen i 1964 har det vert en flytting fra ytre strok mot det
indre av Frena. I 2000 er fem steder definert som tettsteder; administrasjonsstedet Elnesvagen, og
Malme, Sylte og Tornes som alle ligger pad nordsida av Franafjorden, og fiskevaret Bud.
Tyngdepunktet i bebyggelsen ligger ellers langs strendene. Fiskevaret Bjernsund har ogsa
tettbebyggelse, men da dette ble erklert som fraflyttingsomrade i 1969, blir det i dag holdt i hevd som
feriested. Det er ikke definert som tettsted.

Pr. 1januar 2000 hadde Frana kommune 9005 innbyggere. Den har et areal pi 360 km’, og en
befolkningstetthet pr. km® pa 25. Det dyrka arealet utgjer ca. 60 km’. Folketallet har siden
kommunesammenslaingen i 1964 gkt jevnt fram til 1997. Fra SEFRAK-registreringen begynte i 1979
til 2000, har folketallet okt med 4 % (339 personer). Folketilveksten skyldes fedselsoverskudd.
Befolkningen i Mere og Romsdal har i samme periode okt med 3 %, mens gkningen pa landsbasis har
veert 8 %. Men 1 de siste tidra har Freena kommune hatt en betydelig mindre folketilvekst enn landet
som helhet, og den har ogsé vert mindre enn fylkets. I dag bor over 40 % av Franas befolkning i
tettbygde strok.

2.2.3 Kommunikasjoner

Sjeen har fra gammelt veert den viktigste kommunikasjonsaren. Dette avspeiler seg i lokaliseringen til
gamle sentra i kommunen, kirkene og de gamle naustrekkene. Til lands gikk ferdselen etter opptrakka
stier, og pa sleder vintertid. Pa slutten av 1830-tallet begynte arbeidet med & anlegge veger. For at
presteskyssen skulle unnga den vaerharde Hustadvika, ble den forste vegen bygd fra Bud til Hustad og
Farstad. Deretter fulgte flere veganlegg, og den forste av disse var veg fra Bud grense over Skaret til
Molde. Alle vegene forte fram til stoppesteder for batrutene, og pa den maten fungerte
transportsystemet som en helhet.
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Rutebétene spilte lenge en viktig rolle, og anlepsstedene i Fraena var Bjernsund, Bud, Hargysund,
Tornes, Elnesvagen, og Sylteosen, Aurcosen og Gjendemsvorpa. De viktigste skysstasjonene 14 pa
Dalset i Elnesvdgen, Tornes og Farstad. P& 1920-tallet begynte omleggingen fra sje- til landtransport.
Skysstasjonene ble avviklet, og etter hvert begynte ogsa avviklingen av batrutene. 1 dag gar Rv. 64
(Andalsnes—Molde—Kristiansund) gjennom kommunen, Rv. 664 tar av fra denne og fortsetter vestover
til Bud, mens Rv. 663 fortsetter nordover mot Hustadvika og Atlanterhavsvegen. Ellers binder et vel
utbygd vegnett de forskjellige deler av kommunen sammen. De sterste havnene er Hargysund og Bud.
Hustadmarmor har sitt eget store havneomrade i Elnesvagen.

De gamle naustrekkene ved Elnesvagen viser hvor viktig ferdselen pa sjoen var for. Pa hoydedraget over
skimter man sa vidt Elnesbruka.

2.2.4 Neringsgrunnlag

Fra gammelt har fiske og fiske kombinert med jordbruk, vart den viktigste neringsvegen i omradet
som i dag er Freena kommune. Rene fiskere bodde bare pa den ytterste kyststripa mot Hustadvika. I
mellomkrigstida begynte en endringsprosess innen primarnringene. Sterre og nye béter og "Ny
Jordaksjonen" i Freena, der flere mal dyrkbar jord ble lagt under plogen, forte til at fiskerbonden etter
hvert ble erstattet av yrkesfiskeren og heldagsbonden. Denne utviklingen forte med seg storre
bruksenheter i jordbruket og faerre fiskere, og kommunen gikk etter 2. verdenskrig inn i en stagnasjon
som folge av den kraftige strukturrasjonaliseringen. Men pa midten av 1960-tallet begynte en periode
med kraftig vekst innen industrien og de tjenesteytende yrkene, og folketallet okte.

Den yrkesaktive befolkningen har i perioden siden registreringen og fram til i dag vert sysselsatt i
prim&rnaringen, industri og tjenesteytende neringer. Hjornesteinsbedriftene i kommunen har veert
Hustadmarmor AS, Tine Midt Norge og Moxy Truck AS. Flere av innbyggerne har sine arbeidsplasser
i Molde.

I dag er Frena den storste jordbrukskommunen i Mere og Romsdal, og den har flest yrkesaktive
fiskere i Romsdal. Det drives et jordbruk med melkedyr, ungfe, forproduksjon og kornproduksjon. I
Bud og Hustad/Farstad-omradet er turistnaringen i vekst, og i denne satsingen blir den eldre
sjshusbebyggelsen brukt.
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Handelsstedet i Indre Haroysund ble etablert mot slutten av 1800-tallet, og var et viktig anlopsted for
rutebatene. Selve handelshuset, pakkhuset og borgstua vises midt i bildet, og er fra denne tida. Til venstre
Leroybrygga, i huset til hoyre var det postkontor. I dag gar baten til Bjornsundoyene fra Haraysund i ferietida.

%

L e

Mange steder nord i Freena er standflatene dyrka opp helt ned til sjoen.
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2.3 Grunnlagsmaterialet for MOV-undersokelsen i Fraena

2.3.1 Antall undersekte hus

Registrerte objekter | Objekter datert til e Ukient Undersgkte
1978-94 1900-tallet J bygninger 2000
| | 180 | 7 | 167 | 13 | 920 |

1287

Det totale antall registrerte objekter i perioden
1978 — 1994 er 1287. Av disse ligger 920 hus til
grunn for MOV-undersegkelsen i Freena. Da er

'rre1'e;/’am hus datert til 1900-tallet, objekter som ble

Grunnlagsmaterialet i Fraena 1900-talls
Status 14 %

registrert som ruiner etter hus, andre typer
Ruin minner og andre registreringer som faller
13 % utenfor undersokelsen, trukket fra.
Ukjent . . .
11% 2.3.2 Registreringstidspunkt

Registreringen foregikk over en 7 érs periode fra
1978 til 1985, med et klart tyngdepunkt 1979—
1980, da de fleste kretsene ble registrert. |
perioden 1981-1985 ble relativt fa bygninger
registrert, og disse var fordelt over flere kretser.

Unders gkt :
71 %

2.3.3 Spesielle forhold ved SEFRAK-registreringen i Fraena

Registreringen ble stort sett gjennomfert med 1900 som evre grense, med unntak for fiskeveret
Bjernsund. Her ble alle bygninger uansett alder og en del andre minner registrert. Det ble ogsa
registrert noen bygninger fra 1900-tallet i andre kretser. Disse objektene er geografisk spredt, det er
ingen "spesielle" 1900-tallsmiljeer som er tatt med. Totalt er ca. 15 % av registreringsmaterialet datert
til 1900-tallet. Det ble registrert flere ruiner, men fa andre minner enn hus. Miljeskjemaet er lite brukt.
Det ble til sammen registrert 1287 objekter. Landsgjennomsnittet pr. kommune er ca. 800.

Deler av registreringsmaterialet har fa opplysninger, og i noen kretser er det sparsomt med foto. Det
siste har begrenset undersokelsen av endring i noen grad. Da det er en relativ tidlig registrering, er det
ikke tatt opp grunnplaner. For den videre bruk av dataene i MOV-analysen, er det gjort noen fa
endringer i valg av koder for sosial miljgsammenheng og opprinnelig funksjon.

Under feltarbeidet for MOV-undersekelsen kom det ikke fram apenbare hull i tilfanget, trolig har de
fleste hus fra for 1900 kommet med.

2.3.4 Registreringskretser

Registreringen i Freena er organisert etter Statistisk sentralbyras folketellingskretser fra 1970. Antall
kretser er 25, med krets 16 Bud som eneste tettstedskrets. I 1980 kom tettstedet Elnesvégen til som
egen tettstedskrets. Den omfatter deler av 1970-kretsene 4 og 13.

MOV-undersgkelsen har valgt & dele kommunen i tre hovedomrader, Hustad, Bud og Frana etter de
gamle kommunegrensene. Freena omfatter kretsene 1 til 13. Bud omfatter kretsene 14 til 18 og Hustad
kretsene 19 til 25.

Kretsene og de gamle kommunene er brukt som utgangspunkt for & belyse eventuelle geografiske
variasjoner i tap og endring i den SEFRAK-registrerte bebyggelsen. Det er sett pa forskjeller mellom
de gamle kommunene, og mellom tettbygde og spredtbygde omrader.
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2.3.5 Geografiske omrader, gamle kommuner

Frena

er det storste av hovedomradene. Det er den serligste delen av storkommunen og omfatter
Bjernsundeyene, kyststripa seor fra Haregysund, landskapet langs Fraenafjorden og dalferene
Malmedalen og Redalen, som strekker seg innover mot ost. Administrasjonsstedet Elnesvagen med
industriomradet til Hustadmarmor med havneomrader og Tine Midt Norge, ligger pa nordsida av
fjorden. I omradet er det ogsa store jordbruksarealer, selv om en del ligger brakk. I Freena har veksten
veert stor fra 1960-tallet. Hustadmarmor og Tine Meierier ekspanderte, og offentlige bygninger og et
nytt butikksenter ble bygd i Elnesvigen, og flere byggefelt kom til. P4 sersida av fjorden er
Vagay/Storvik-omradet bandlagt i pévente av en avklaring til eventuell olje-/gassutvinning. I
Hareyomradet pa grensa mot Bud er det planlagt videre utbygging til en stor havneterminal..

Vagoya ligger pa sorsida av Freenafjorden, og er gammelt kirke- og tingsted med tradisjoner tilbake til et
hedensk hov. Dagens kirke ble innviet i 1904. Ved kirken star ei gammel prestestue. Like ved ligger det gamle
presteenkesetet.

11970 utgjorde folketallet 1 "Gamle Fraena" ca. 50 % av befolkningen i den nye storkommunen. Siden
har det vokst fram til &r 2000. Folketallet okte serlig fra 1970 til 1980, da det steg til 58 % av Franas
befolkning. Veksten er konsentrert til omradet der administrasjonsstedet Elnesvagen ligger, men ogsé i
resten av "Gamle Frana" har det veert en liten befolkningsekning.

Bud

utgjer det minste av hovedomradene, bade i areal og folketall. Det er omradet rundt det gamle
fiskevaeret Bud. Det er et dels karrig, bergfylt kystomrade, og store myromrader strekker seg innover
landet. Fiske og fiskeindustri er de viktigste naringene, og de siste arene har det ogsa vart satset pa
turisme. Jordbruksomradene er relativt sma, med mange gjengrodde arealer. Bebyggelsen er
konsentrert langs kysten, og fiskevaret Bud er ved siden av Elnesvagen det sterste tettstedet i Frena.
Under 2. verdenskrig bygde okkupasjonspakten Ergan kystfort i fiskevaret, og mange hus ble rekvirert
eller revet.

1 1970 utgjorde folketallet i Bud ca. 20 % av befolkningen i den nye storkommunen. I 1980 var det
minket til ca. 18 %, og nedgangen har siden fortsatt. Folketallet har veert stabilt i selve fiskevaret,
reduksjonen har veert i omrader rundt.
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Bud kirke omgitt av yngre tettbebyggelse. Kirken ble bygd i 1717, men den karakteristiske lokkuppelen er fra
1832. Bak kirken skimter man Ergan kystfort fra 2. verdenskrig.

Hustad

ligger lengst mot nord. Omrédet har ei lang kyststripe ut mot Hustadvika. Strandflatene mot havet,
innover Farstaddalen og i ei stripe langs Hustadmyra, har store oppdyrka flater. Ved "Ny Jord-
aksjonen" i mellomkrigstida ble flere nye bruk etablert pd gamle myromrader i Farstaddalen og langs
Hustadmyra. Etter 2. verdenskrig har oppdyrkingen av myromréder fortsatt, og Hustadomradet er
Norges storste bureisingsfelt. Bosettingen er spredt med tettbebyggelse i fiskevaeret Vikan, pa Hustad
og Farstad. I de seinere ara er det satset pa turisme.

I Fraena er ni bygninger fredet, de ligger alle i losmiljeet pa Teistklubben lengst nord i Hustad.

Hustad med Hustad kirke. Naveerende kirke ble bygd i 1874, men den eldste kirka pa Hustad gar tilbake til
1100-tallet og er nevnt i Snorre.

11970 utgjorde folketallet i Hustad ca. 30 % av befolkningen i den nye storkommunen. I 1980 var det
minket til ca. 24 %, en nedgang som siden har fortsatt. Folketallet har gatt ned i alle
folketellingskretsene.

28



GAMLE HUS DA OG NA

2.3.6 Tettbygd/spredtbygd

Ved folketellingen i 1970 var det definert en tettstedskrets i Frana, krets 16 Bud. Det gamle fiskeveret
Bud hadde da en befolkning pa 776, noe som utgjorde ca. 10 % av folketallet i hele kommunen. Ved
folketellingen 1 1980 bodde 24 % i tettsteder. Da var storkommunens administrasjonssted Elnesvagen
definert som tettsted i tillegg til Bud. I ar 2000 fordeler befolkningen seg omtrent jevnt pa tettbygde og
spredtbygde strok. Den overveiende del av den registrerte bygningsmassen ligger i de spredtbygde
kretsene.

Havna pa Nordre Bjornsund med sjohus, like bak ligger hus som rommet bl.a. handel og postapneri og
leererbolig (1548-01-27,37,72,74,92-96).

Elnesvagen sett fra Elnes, jordbruket preger fortsatt landskapet og omgivelsene til tettstedet ved fjorden.

29



FRANA 2000

2.4 Egenskaper ved undersokte hus i Fraena

2.4.1 Samfunnssektor

Undersgkte hus i Fraena 2. Fast bosetting uten
fordelt pa samfunnssektor neeringstilknytting

1%

3. Fritidsbosetting 4. Industri 1 %

0,2 %

5. Merkantil virksomhet
1%

6. Offentlig forvaltning
0,2 %

7. Undervisning, andre

kulturformal mm. 1 %

8. Samferdsel 1 %

. ) 9. Offentlig
1. Landbruk, fiske, Ukjent sekfor ™\ ienesteyting/sosiale
fangst 94 % 1% formal 0,1 %

I det undersokte Freena-materialet er det registrert hus knyttet til alle SEFRAK’s 9 samfunnssektorer.
Sektordiagrammet viser hvilke samfunnssektorer bygningene var knyttet til da de ble bygd.
Fordelingen viser at primerneringen med landbruk og fiske dominerer. @vrige sektorer har bare en
liten andel av bygningsmassen.

2.4.2 Sosial miljgsammenheng

Undersokte hus i Fraena

fordelt pa sosial Fisker _Andre
miljpsammenheng 26 % nzeringsdrivende
5%

Arbeider, husmann,
tienestem.
4%
Ukjent

2%

Embetsverk, institusjon
2%

Bonde
61 %

Sektordiagrammet viser hvilke sosiale miljeer som har satt sterkest spor etter seg i den registrerte
bygningsmassen. Gruppen "Bonde" utgjer godt over halvparten, dernest kommer "Fisker".

Det mé presiseres at det kan vaere vanskelig a trekke klare grenser mellom yrkene bonde/fisker i en
kommune som Freena. SEFRAK-skjemaet har ingen egen rubrikk for "fiskerbonden", som nok hadde
veert mer egnet i mange tilfelle. Samlet utgjer fiskere og bender en bolk pa 87 %. Hus tilknyttet andre
naringsdrivende har en andel pé bare 5 %. Enna ferre hus, 4 %, kan knyttes til arbeidere, husmenn og
tjenestemenn, de fleste av disse er husmenn eller strandsittere. At antallet er sapass lite kan skyldes at
deres hus alt var borte ved SEFRAK-registreringen, eller at informasjonen har vert mangelfull. Flere
er trolig registrert som hus tilknyttet bonde/fisker. Det offentliges andel, som i Fraena bestér av kirken,
skoleverket og fyrvesenet, er pa bare 2 %.
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2.4.3 Bygningstyper

De undersokte bygningene fordeler seg pa 22

Undersokte hus iFrana  Drifts- bygningstyper. Bolighusene, i alt 393, utgjor

fordelt pa hustyper bty“glz:;r:?;r mot halvparten av alle registrerte hus. Ellers
Mindre tunet reflekterer utvalget at de fleste undersokte hus
uthus ifved 19 % Hus | er knyttet til jordbruk og fiske.
tunet
14 % utmark, "Driftsbygninger tilknyttet tunet" bestir av

seter

4% enhetsladven og noen enkeltstiende fjos, stall,

sauefjos o.l. Disse utgjer ei lita gruppe pa bare 9
hus. I "Andre hustyper" inngar skole- og
Naust, bedehus og butikker.

Andre
hustyper
2%

Bolighus
43 %

Til venstre det store vaningshuset pa Sorigarn Elnes (1548-012-031). Det er langt og skeivtekt med fa vinduer
pa baksida. Det er ikke mange av de store lana som star sa uendret tilbake. Til hoyre loa pa Vikan (1548-03-
007) som viser en typisk driftsbygning fra omradet. Denne er godt bevart, og man ser her hvordan stavene i
grindene hviler pa steinmuren utenfor den lafta fjosdelen. Det er fa loer som har bevart et eldre opprinnelig
preg sa godt.

Til venstre vaningshus sammenbygd med uthus pd Hestadhauan, Andal (1548-006-103). Hus av denne typen
skal ha kommet pa husmannsplasser og mindre bruk pa 1800-tallet, og det pa Hestadhauan ble bygd for karfolk
mot slutten av arhundret. Til hoyre husmannsplassen Strandheim, lokalt Stranden, (1548-007-047) er i flg.
SEFRAK-registreringen en av de best bevarte husmannsplassene i Freena. Her star sammenbygd vaningshus og
fios/loe fra slutten av 1800-tallet.
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Til venstre Dalsetgarden (1548-012-041) ved Elnesvagen hvor det har veert skysstasjon, landhandel og
postapneri. Bade ved sin form og rike sveitserdekor skiller den seg ut i Frenamaterialet. Ved SEFRAK-
registreringen hadde den skifer pa taket. I huset til hoyre, Guristua (1548-020-044) pa Farstad, skal det ha veert
drevet handel siden slutten av 1800-tallet. Den er forlengst opphort.

Til venstre gammel sjostue ved Storholmen (1548-020-003). I sjostuene bodde batlagene under vinterfisket. Til
hoyre sjobuer, den til hoyre er under oppussing.

Naustrekke ved Hustad med Hustad kirke i bakgrunnen. Naust og andre sjohus har lavere tapstall enn
driftsbygninger i landbruket, men tradisjonelle trekk som torv pa tak og kledning av spon er borte.
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-l

1548-023-017,018. Malefeten i Hustad - i det veerharde klimaet har man veert nodt til a legge husene pa rekke
etter vindretningene. Spon som torket lett ble mye brukt pa vegger som var utsatt for veeret, et trekk ved

byggeskikken som na nesten er borte. Pa stabburet er det fremdeles noe spon tilbake, pa hovedbygningen er den
skiftet ut med bolgeblikk.

e — Hmamemnatih "7 R T Ce—— an 2]
: i 2 Skl kit i bk i el [ TETT TR rTErTY
L B | HE A LEL Ta il 11 ll_'_l.i'-' MR | r

e o i
aid SRR Illl.i.: o

1548-017-035, 036. Prestegarden i Bud ligger med utsikt mot havet, skjermet av hage med beplantning. Husene
ligger her rundt en gardsplass, noe som ikke var det vanlige i Freena. De ble satt opp pa 1850-tallet. Med sitt
preg fra senempiren skiller hovedbygningen seg ut fra andre bolighus i Freena.

1548-009-44 m.fl. Malmesetra er en av meget fa setrer i Freena med eldre bebyggelse bevart. Malmesetra er en
gammel seter, trolig fra 1500-1600-tallet.
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2.4.4 Alder

Diagrammet viser at hele 30 % av de undersokte
bygningene har ukjent datering. Videre viser
Ukient aldersfordelingen at over halvparten er bygd i
andre halvdel av 1800-tallet. Bare 13 % er bygd
for 1850, men trolig kan noen i gruppen ukjent
veere for 1850. Bare to av bygningene skal veere
satt opp for 1650.

Undersgkte hus i Frana fordelt pa alder

Far 1650 De fleste undersekte bygningene ble datert til

0.2% 1850—1899. To bygninger har en datering til for
1650, en datering som man ma tro det kan vare
knyttet en del usikkerhet til. Disse star i
fiskeveeret Bud, som har tradisjon pa bebyggelse
tilbake til middelalderen. I Frenamaterialet er
det lite informasjon om grunnlag for dateringene
pa skjemaene, som oftest er den knyttet til den
eldste delen av huset.

1850-1899
57 %

1650-1849
13 %

Utsikt mot Male. Pa Male kan man enna se spor etter det gamle klyngetunet, flere hus ligger her tett.
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3  Resultat

31 Tap

3.1.1 Tap — samlet oversikt

#50
400 -
1350
1300 -

50
1200 -
1150
1100 -
1050
1000 -
950

100 %

900 -
850
800
750 4
700 4
650 -
600
550 -
500
450
400
350 -
300 -
250

78 %

22 %

Undersgkt Gjenstaende

Tapt

3.1.2 Tap — samfunnssektor

Av 920 undersekte bygninger i Frena har 199
blitt borte siden registreringstidspunktet. Det vil
si at 22 % av den undersgkte bygningsmassen
fra for 1900 er borte.

721 bygninger, 78 %, star fortsatt.

1000

950
900
850
800
750
700

22%

& Tapt (%)

E1 Gjenstaende

650
600
550
500
450
400
350
300
250
200

150

100 17% 0% 0% 0% 20% 13% 31%
50
0 T T T T e E—
1. Landbruk, 2.Fast 3. Fritdsbo. 4.Industri 5. Merkanti 6.7.9. 8. Sektor Fraena totalt
fiske, fangst bosetting virksomhet  Offentig Samferdsel ukjent
uten forvaltning,
naeringstilkn. kultur m.m.

Til tross for at tapet slar noe ulikt ut for samfunnssektorene, blir forholdet sektorene i mellom lite
endret. Den storste tapsandelen har sektoren "Ukjent". I sektorene med null tap ble det registrert fa

hus.
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Mesteparten av de undersokte bygningene gar inn i sektoren "1. Landbruk, fiske, fangst". Denne
sektoren har et relativt tap pa 22 %, noe som er lik det totale tapet for kommunen. Antall tapte hus er
her 189. Bare 10 revne bygninger fordeler seg pa de andre sektorene med tap.

3.1.3 Tap — sosial miljgsammenheng

950
900
850
800 Tapt (%)
750 X
700 El Gjenstaende
650
600
550
500
450
400
350
300
250
200
150
100

50 11%

0 e S,

Embetsverk, Bonde Fisker Andre Arbeider, Ukjent Freena totalt
institusjon neeringsdrivende husmann,
tienestem.

By 16%

10% 21% 6%

Det er registrert tap for alle sosiale grupper i Freena. Bade i tall og i prosentandel er det klart storste
tapet knyttet til gruppen "Bonde". Men ogsa de fa husene registrert for "Arbeider, husmann,
tienestemann" har stor prosentandel tap — like opp under gjennomsnittet. Hus for fiskere synes a ha
veert noe mindre utsatt. 1 kategorien "Embetsverk/institusjon” er det skolestuer som har gatt tapt, dvs.
hus for fellesskapet. Samlet har tapet fort til en forskyving i hvordan de ulike sosiale gruppene er
representert i kulturminnebildet, det er hus for "vanlige folk" som har hatt det storste tapet.

3.1.4 Tap — bygningstyper

950
900
850
800 Tapt (%)
750
700 E1 Gjenstaende
650
600
550
500
450
400
350
300
250
200
150
100
50
0 T

Bolighus Mindre uthus  Driftsbygn.  Hus i utmark, Naust, sjghus, Andre Fraena totalt
i/'ved tunet tilkn. tunet seter fyr hustyper

g 23%

Det stor forskjell pa hvilke hustyper som er tapt. Det er hus som representerer det tradisjonelle
Jjordbruket som har hatt det storste tapet — neer alle hustyper her har tap godt over gjennomsnittet. Av
enkelthus har det scerlig gatt ut over typen fjos, stall lave, sommerfjos og seterfjos. Men ogsa mange
sma uthus og stabbur er borte. Hus tilknyttet sjobruket "Naust, sjohus, fyr" har samlet noe mindre tap.
Her er det tapet av sjohus, og scerlig et relativt stort tap i den lille gruppen notlagshus, som er mest
merkbart.
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Gruppen "Hus i utmark, seter" representerer hustyper som alt ved ferstegangs-registrering var sterkt
desimert. Det ble da registrert mange ruiner, sarlig av seterhus, noe som viser at disse var blitt
overfladige lenge for SEFRAK-registreringen kom i gang. Dette forsterker effekten av tapet. Det er
serlig sommerfjos i heimemarka og seterfjos som trekker tapsprosenten opp. Samme forhold gjelder
gruppen "Driftsbygninger tilknyttet tunet", der 6 av 9 hus som enkeltstiende fjos, sauefjos m.m. er
borte. Men ogsa den mer moderne enhetslaven har tap over gjennomsnittet.

Tapet er noe mindre for bygninger tilknyttet sjebruket. I gruppen "Naust, sjehus, fyr" ligger
prosentandelen samlet naer gjennomsnittet. Det er flest naust i gruppen, men tapsprosenten er noe
starre for sjghusa. De sakalte notlagshusa som ble bygd for de rike sildefiskeriene i Fraenafjorden pé
1800-tallet og begynnelsen av 1900-tallet, skiller seg ut med et langt sterre, relativt tap — tre av sju
registrerte har gatt tapt

53 bolighus er borte. Siden dette er den sterste gruppen hus, er tapsandelen forholdsvis lav — 13 %.

Bade smier og sommerfjos er typiske eksempler pa
hustyper det ikke lenger er bruk for, og det er fa av
dem i registreringsmaterialet. Over til venstre smia
pa Gule (1548-017-016) som ved registrering var i
bruk som lager. I 2000 sto bare murene tilbake. Til
hayre sommerfjoset pa Syltevorpa (1548-011-017), et
av fa sommerfjos i materialet. I 2000 var det borte.
Stabbur er ogsa en bygningstype som har stort tap.
Til venstre stabburet pa Skotheim (1548-019-023).
Det er stort og todelt, av en type som det har veert
flere av pa Skotten, da gjerne med en bekroningslist
over dobbeltdorene. I 2000 var det borte.

1000

950 3.1.5 Tap —alder

900

:gg | |ETapt (%) Det er en liten tendens til at
7 [~ [ Gjenstéende tapsandelen er noe storre for den
60| eldste delen av bygningsmassen,

600

dvs. hus datert for 1850.

Tidfestingen i SEFRAK-
materialet ma& leses med
forbehold, og hele 22 % av de
undersgkte bygningene er ikke
daterte. Likevel gir undersokelsen
en indikasjon pa at de eldste husa
er mest utsatte.

0%

lkke datert Far 1650 1650-1849 1850-1899  Fraena totalt
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3.1.6 Tapsarsaker

. Falt i ruin
Flytting 14 9%
1%

Tapsarsaker Fraena

Offentlig vedtak -

planvedtak
2%

Ukjent
22 %

annen arealbruk

16 %
Ufrivillig - brent, Forfall, opprydding
naturkatastrofe 32 %

13 %

Darlig teknisk stand er den viktigste direkte arsak til at hus gar tapt.

Generelt forfall, uttrykt i rubrikkene "Forfall, opprydding" og "Falt i ruin" er oppgitt som direkte arsak
til de fleste tapene i Fraena. Samlet har 46 % av tapene denne bakgrunnen. 15 % har "- for oppfering
av nye bygninger eller annen arealbruk" som grunn for riving. Nesten like stor, 13 %, er tapsandelen
for uftivillig tap som folge av naturkatastrofer, brann og lignende. De fleste innen denne gruppen gikk
tapt i den store orkanen pa Nord-Vestlandet nyttarshelga 1991/1992.

Andelen rivinger som resultat av offentlige vedtak og sterre arealinngrep for utbygging av boliger, er
pa bare 2 %. De fleste rivinger er med andre ord et resultat av private beslutninger.

Oversikten over er grovmasket, og arsakssammenhengene kan ofte vare overlappende. Oppforing av
nye hus pa stedet eller ny arealbruk, kan ha sammenheng med at huset som sto der var darlig, eller det
kan ha veaert brukt som unnskyldning for & rive. Indirekte kan veganlegg og trafikkbelastning vere
arsak til at hus faller i ruin pa grunn av forfall.

Fiytting

Bare for to av de tapte husene i Frana er det opplysninger om flytting. Skolehuset pa Helset ble, ei
stund etter at det var revet, satt opp pa Jendem. Ett vaningshus som skulle rives pd Malme, ble tatt
hand om for & settes opp et annet sted. Dette har visstnok aldri skjedd.

1548-023-015. Til venstre grisehus pa Malefeten i Hustad, et typisk eksempel pa en hustype som ikke lenger er i
bruk. Ved SEFRAK-registreringen var huset i darlig stand. I 2000 var taket ramla ned, men murene sto tilbake.
Til hoyre steinnaust i Storvik (1548-006-081), som ogsa ble revet pa grunn av darlig tak. Stort sett har naust og
sjohus en mindre tapsprosent enn drifisbygninger i jordbruket, da dette er hus det fremdeles er bruk for.
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Til venstre: Haustmarkbryggja (1548-013-025) som en gang var et sentralt samlingspunkt ved fjorden i
Elnesvagen. I en vinterstorm for noen ar siden gikk den tapt. I dag er det en stor smabathavn pa stedet. Til
hayre hengsla (nothuset) (1548-005-070) pa Faroya. Den ble brukt til oppbevaring av neter, og ble bygd pa
1838—40-tallet i forbindelse med de rike sildefiskeriene i Freenafjorden pa 1800-tallet. Den tilhorte Elnesvagen
gamle notlag som eksisterte fra ca. 1840 til 1960-ara. Ved SEFRAK-registreringen sto huset tomt. Seinere datt
det ned og ble revet.

- iy LTSRN | F

1 ar 2000 var det bare steinpilarene tilbake etter ei sjobu i St(;rholmv&gen (1548-020-004) ved Hustadvika. Ved
SEFRAK-registreringen i 1980 var forfallet begynt. 1 bakgrunnen Stemshesten, en av de mest karakteristiske
fiellformasjonene i Freena.
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3.2 Endringer av gjenstaende bygninger pr. ar 2000

Grunnlaget for undersgkelsen er de samme 721 gjenstdende bygningene som det er gjort rede for i
kapittel 3.1. I dette kapittelet gjores det rede for hva som har skjedd med disse. Det mé presiseres at
endringer i denne undersgkelsen er knyttet til endring mellom SEFRAK-registreringen og
kontrollregistreringen. Hus som ikke er endret i denne perioden kan ha gjennomgétt flere endringer for

SEFRAK-registreringen.
To forhold belyses:

« Endringer i form av tilbygg, pabygg, andre ombygginger

o Bygningenes tilstand/forfall

3.2.1 Endringer — samlet oversikt

Gjenstaende hus Frana

A B - middels
) s.tor endring
endring 7%
2% C- liten

endring
28 %

Star/
endrings-
status
Uendret X ukjent
55 % 8 %

Endringsgrader

268 SEFRAK-registrerte bygninger har blitt
endret. Dette er et samletall for endringsgruppene
A, B og C, og utgjor 37 % av de gjenstaende
bygningene.

Ca. 55 % av bebyggelsen fra for 1900 i Freena star
i store trekk slik den var  ved
registreringstidspunktet.

Dette gjelder, som nevnt i kapittel 1, ikke
bygningenes autentisitet i detaljer. Utskifting av
materialer til samme type som ved registrerings-
tidspunktet er ikke registrert som endring her.

For 8 % av bygningene kjenner vi ikke
endringsstatus, de fleste av disse var under
utbedring/ombygging pé tidspunktet for
undersekelsen eller ved registreringen.

Sektordiagrammet gir en oversikt over fordelingen av ulike typer endringsgrader og belyser hvor
omfattende endringene i den gamle bebyggelsen i Fraena har vaert. Tallene viser en stigende forekomst
mht. grad av endring — fra endringstype A til C. Fa hus er sa radikalt endret at opprinnelig
volumkarakter er helt forandret (endringstype A), noen flere har vert gjenstand for ulike mindre
grader tilbygg/pabygg (endringstype B), mens de fleste kun har gjennomgatt en utskifting av diverse

ytre elementer (endringstype C).
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3.2.2 Endring — samfunnssektor

Endrete hus i Fraena (% av gjenstaende)

270
260
250
240
230

220

210 [ C - liten endring
200 B - middels endring
190 A - stor endring

180

170

160

1. Landbruk, 2. Bosetting 4. Industri 5. Merkantil 6.7.9. 8. Sektor ukjent Fraena totalt

fiske, fangst uten 14 % virksomhet Offentlig Sanferdsel 22 % 37%
38 % nzeringstilkn. 25% forvaltning, 29 %
80 % kultur 25 %

Undersokelsen viser at endringsforekomsten varierer mellom samfunnssektorene.

Hus knyttet til jordbruk og fiske har gjennomgatt endring av bade type A, B og C. Det samme har hus
knyttet til fast bosetting uten nceringstilknytting. Innen de andre sektorene har endringene kun veert av
karakter C.

Prosentandelen for hus som har blitt endret ligger for primarnearingene nar gjennomsnittet. Den ligger
noe lavere i de andre sektorene, med unntak for sektor 2 "Fast bosetting uten naringstilknytting", der
den er pa hele 80 %. De fleste av disse bygningene star i fiskevaeret Bud og omréadet like ved. I
hovedsak er dette hus som er satt i stand til ferieformal.
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3.2.3 Endring — sosial miljgsammenheng

Endrete hus i Fraena (% av gjenstaende)
290
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Embetsverk, Bonde 33 % Fisker 47 % Andre Arbeider, Ukjent 13 %  Fraena samlet
institusjon 24 % nzeringsdrivende  husmann, 37%
37 % tienestem. 58 %

Undersokelsen viser at endringsforekomsten er ulikt fordelt mellom de sosiale kategoriene. Gruppen
"Bonde" har flest av de mest de omfattende endringstypene. Endringsprosentene for kategorien
"Arbeider, husmann, tjenestemann" og "Fisker" ligger over gjennomsnittet, men de fleste endringene
her er mindre omfattende.

Bebyggelsen i fiskevaerene har den sterste endringsprosenten, men de fleste endringene har vert av
type C, det vil si en liten endring. Mye av denne bebyggelsen, og nesten alle i Bjernsund, er i bruk som
feriehus, og det har ikke vert behov for omfattende endringer. For bebyggelsen pad Bjernsund er det
ogsa utarbeidet en reguleringsplan med antikvariske retningslinjer, der kartdelen og regulerings-
foresegnene er bindende (se kapittel 7). Lavest er endringsprosenten for kategorien "Embetsverk,
institusjon", den ligger langt under gjennomsnittet og endringene har kun vert av type C.
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3.2.4 Endring — bygningstyper

Endrete hus i Frana (% av gjenstaende)

[ C - liten endring

B - middels endring

E A - stor endring

Bolighus, Mindre uthus  Driftsbygn.  Hus i utmark, Naust, sjghus, Andre Fraena totalt
vaningshus  ifved tunet tilkkn. tunet seter mm. fyr mm. hustyper 37%
47% 18% 32% 29% 31% 28%

Endringsforekomsten er ulikt fordelt mellom hustypene. "Bolighus", som utgjor den langt storste
gruppen hus i materiale, er mest endret. Selv om alle endringstyper er representert, er det de mindre
omfattende endringer som dominerer, og det gir kun en mindre forskyving i det totale bildet. For
avrige grupper av hus er endringsprosenten under gjennomsnittet. "Drifisbygninger tilknyttet tunet”
har gjennomgatt mest omfattende endringer. Sett i sammenheng med hoye tap for samme gruppe, gir
det et bilde av en hustype det har skjedd mye med, noe som far folger for kulturminnebestanden som
helhet. Mange av de registrerte bygninger var endret for registreringen.

Bolighus er den hustypen som totalt har vart mest utsatt for endringer. Prosentandelen ligger godt over
gjennomsnittet. Sammenligner man dette med oversikten over tap, som viste at det relative tapet for
bolighus er pa 13 %, er dette forholdsvis lavt sett i ssmmenheng med andre hustyper. Bolighus er en
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hustype som det fremdeles er behov for, og her har man valgt a ikke rive, men heller holde dem ved
like og & utbedre dem.

Mindre uthus i/ved tunet har det skjedd minst med, endringsandelen ligger godt under gjennomsnittet.
Det at andelen med omfattende endringer for driftsbygningene i tunet er relativ hoy, reflekterer dels at
en del av de gjenvarende fortsatt er i bruk. For noen gjelder det ogsa at deler av den opprinnelige
bygningen er revet.

For de andre hustypene gjelder endringene forst og fremst vanlig vedlikehold — dvs. endringstype C.
Hus pa setra som er satt i stand, er i bruk som fritidshus. Dette kan ha redusert behovet for store
endringer, eller/og folk har her gnsket & beholde mest mulig av opprinnelig karakter.

1548-001-028. "Dalahuset” pa Nordre Bjornsund, er fra ca. 1900. Skifer ble etter hvert det vanligste
takbelegget pa Bjornsund. Ferskvann var her et problem, og skifertaket skal ha gjort det mulig a samle opp
regnvann. Ellers ser man av bildet at det var skjedd endringer med huset for SEFRAK-registreringen. I ar 2000
er skiferen skiftet ut med moderne takbelegg, og vindusbelistningen har fatt sveitserdekor, en endring
klassifisert som endringstype C. Flere hus pa Bjornsund har skiftet ut de gamle skifertaka. (Fotoene er tatt fra
hver si langside.)

=
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1548-016-009. Fiskerhus pa Jekthaug i Budveeret. Det skal veere fra ca. 1870. I 2000 er huset pusset opp.
Torven pa taket er erstattet med moderne plater, og det har kommet et mindre utbygg foran inngangsdora.
Endringene er klassifisert som endringstype C.
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1548- 023 002, lan pa Hustadgarden Den eldste delen skal veere fra 1876, men i 1902 ble det forlenget med en
karavdeling. Iflg. tradisjonen skal huset veere bygd av materialer fra sakristiet til gamle Hustad kirke. Ved
SEFRAK-registrering var en restaurering sa vidt pabegynt. Bildet til hoyre viser huset i 2000. Det lille
tradisjonelle bislaget er skiftet ut med et storre, og det smale vinduet ved doren er fjernet. Dette er sma
endringer som er klassifisert som endringstype C.

1548-019-040. Lanet star pa Vikateigen pa Skotten. Det skal trolig veere bygd rundt 1870. Mot vest har det den
karakteristiske grasteinsmuren som man finner flere av pa Skotten. Slike murer var vanlige i de ytre, veerharde
stroka av kommunen, veggen over var gjerne kledt med spon. I ar 2000 var nesten halve huset revet, men ellers
var det uendret. Endringen er klassifisert som endringstype B.

1548-014-017. Vaningshus der endringene er klassifisert som endringstype B. Da huset ble registrert, hadde det
eternit pa den veerharde endeveggen, og staende kledning pa langsida. I lopet av andre halvdel av 1900-tallet
avioste eternit spon som kledning pa utsatte vegger. I 2000 er huset endret. Det er utvidet med en leilighet, og
den staende kledningen pa langsida er skiftet ut med liggende.
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1548-012-014. Vaningshuset pa Myrbostad ble satt opp pa slutten av 1800-tallet, men materialene skal veere
300 ar gamle. Det representer en annen hustype enn lana. Det er pa en etasje og har liggende kledning, noe
som har veert mer vanlig pa Sunnmore. I Frenamaterialet er det noen slike hus i omradet rundt Elnesvagen. Alt
ved SEFRAK-registreringen var huset noe endret, husmorvinduer var satt inn, og det hadde fatt mindre tilbygg.
1 2000 er det pabygd i bredden, taket er loftet, og vinduer, takbelegg og kledning er skiftet. Det er blitt mye
storre, og det gamle huspreget er borte, endringene er klassifisert som endringstype A.

|

|

L
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1548-009-007. Stabburet som ble flytta til Malme, og satt opp her i 1903, var opprinnelig ei seterbu. Etter
SEFRAK-registreringen ble vaningshuset revet, og nytt hus satt opp. Stabburet ble da noe flytta, og det fikk da
ny kledning og torvtaket ble fornyet, en endring klassifisert som endringstype C.

1548-010-008. Sommerfjoset pa Rodalsetra har ukjent byggear. Setra ligger over tregrensa, og stein ble her
brukt som byggemateriale. Fjoset er det eneste gamle seterhuset som star tilbake blant mange ruiner, og noen
nye hytter. Pa bildet til hoyre vises situasjonen i ar 2000. Det gamle fjoset er na i bruk som hytte, og har fatt
staende kledning i gavlen, og pa ene langsida er det pabygd en dpen sval. Endringen er klassifisert som
endringstype C.
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T r e A

1548-014-014. Loa pa Sunde skal veere fra ca. 1870. Den ble bygd i tradisjonell stil av grind og naturstein. 1
1983 ble halve delen revet, og erstattet av et storre nybygg, men med samme takhoyde. Torven pa taket er skiftet
ut med metallplater, som ogsa er slatt pa utbygget. Resten av huset har fatt ny kledning med unntak for sponen
pa vestveggen som er beholdt. Da over halvparten av det gamle huset er borte, og ytre kledning og takbelegg er
skiftet, er endringen klassifisert som endringstype A.

.

1548-011-024. Loa (drifisbygningen) pa Sylte skal i flg. SEFRAK-registreringen veere bygd pa 1800-tallet.
Siden da er den utvidet og har fatt nytt takbelegg, en endring klassifisert som endringstype B.

1548-001-321. Stornaustet pa Hammaroya, Bjornsund skal veere fra slutten av 1800-tallet. Det ble skadet ved
orkanen, og ved istandsetting ble det satt inn vinduer og lagt skifer pa taket, ved SEFRAK-registreringen hadde
det bolgeblikk og sementtakstein. Ei utvendig trapp opp til andre etasje er pabygd. Endringen er klassifisert som
endringstype C.
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1548-023-025. Naustet ligger i naustgruppa pa Hustad ved Malefeten. Ved SEFRAK-registrering hadde det
torvtak, sponkledning pa to sider og lavepanel pa to. Spon var mye brukt pa de mest veerharde veggene i
kystomradet. Ved MOV-undersokelsen var spon og torv skiftet ut med metallplater, en endring klassifisert som
endringstype C.

e e oA e B -
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1548-023-042. Ved SEFRAK-registreringen var store deler av brygga i Askevagen kledd med spon, og det var
fa hus i materialet som hadde sa mye sponkledning bevart. Etter hvert har huset blitt pusset opp, og i 2000
hadde det fatt nytt takbelegg. Den gamle staende kledningen og spon er skiftet ut med liggende kledning og
bolgeblikk. Endringen er klassifisert som endringstype C.

1548-025-002 Naustet pa Sjaneset i Vikan er siden SEFRAK-registreringen pusset opp. Det gamle stavverket er
intakt, men reparert, grunnmur og golv er stopt, det har fatt liggende kledning og ny balgeblikk pa taket. Selv
om storrelsen ikke er nevneverdig endret, er endringen klassifisert som endringstype B, da den "ytre verandaen"
og de andre endringene har gitt naustet et annet preg.
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3.2.5 Endring — alder

800
750
700
650
600

I~ | @ Endrete - A, B, C (% av gjenstaende)

|| EUendrete

£ Star - endr.status ukjent

AN

lkke datert

35%
36%

Far 1650 1650-1849

1850-1899

379

Fraena totalt

Undersokelsen over forholdet
mellom endring og antatt
byggeér, viser at andelen endrete
hus er noe storre blant hus som
er bygd etter 1850, enn for de
eldre. Dette er det motsatte av
undersgkelsen over tap. Det
indikerer muligens at det kan ha
vert et noe sterre behov for a
pusse opp den noe yngre delen
av bebyggelsen enn den eldre,
men variasjonene er sma.

Datering av hus kan veere vanskelig. Ofte bestar de av lag pa lag, og deler kan veere flytta. Denne loa i Frena
er karakteristisk for den maten mange mindre driftsbygninger i omradet kan veere utbygd pa.
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3.3 Tilstand

De gjenvaerende bygningene er her vurdert etter tilstanden i ar 2000. Det er ikke foretatt noen
sammenligning med tilstanden da de ble registrert.

3.3.1 Tilstand — samlet oversikt

33 hus er sterkt truet pa grumn av darlig teknisk
Tilstand Freena (% av gjenstaende) tilstand. Det tilsvarer 5 % av de gjenstdende SEFRAK-

registrerte husene i Freena.
Sterkt g

truet
5%

Dette er trolig et minimumstall da bare hus som
apenbart har preg av & vaere sterkt truet, her er telt med.
Sett i sammenheng med prosentandel for tap pa 22 %
gir det en prognose om forventet tap i Frana i
kommende éar.

Qvrige
95 %

1548-019-038,039. Fra Skotheimsvika i Hustad. Huset til hoyre skal veere det forste vaningshuset pa bruket. Det
har etter hvert fatt funksjon av lager, og er preget av forfall. Den store grua star fremdeles. Jordvegen blir leid
bort.
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3.3.2 Tilstand — samfunnssektor

800 Bare hus i miljoer knyttet til landbruk, fiske
5% fangst ble ved undersokelsen karakterisert

700

:gg som sterkt truet pa grunn av teknisk
550 F Sterkt truet (% av tilstand.

i%g gjienstaende)

400 | 1 @vrige 1| P& sikt vil det kunne fore til en endring i
oo hvordan  ulike  samfunnssektorer er

250
200
150
100
50

0

representert i kulturminnebildet.

1. Landbruk, fiske, = Andre sektorer Fraena totalt
fangst

3.3.3 Tilstand — sosial miljesammenheng

800
750 4
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ggg R S — LT ] B Sterkt truet (% av
550 gjenstaende)
[ Dvrige

500
450
400
350 4
300
250 4
200
160
100 -
50

0 C————

—

Embetsverk, Bonde, andre Arbeider, Ukjent Freena totalt
institusjon  naeringsdrivende  husmann,
tienestem.

Samlet viser undersokelsen at den tekniske tilstanden til hus for de undersokte sosiale kategoriene
varierer. Alle bygninger som er sterkt truet tilhorer gruppen "Bonde, andre nceringsdrivende”.

De fleste av husene som er truet er knyttet til eldre driftsformer innen jordbruket. Sjohus og naust er
bedre bevart, da disse hovedsakelig fremdeles er i bruk.

1548-014-013. Et storre utbygg pa sjobua
pa Sunde var i darlig stand, og ble derfor
revet. En endring klassifisert som
endringstype B.
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3.3.4 Tilstand — bygningstyper

800
750
700 -
650 B Sterkt truet (% av gjenstadende)
600 )
550 @ Dvrige
500
450
400
350
300 6%
250
200

150
100 3% 1%

50

o ke pemane] 0 pedend] 0 p—— 8% ficennd 0

Bolighus Mindre uthus Driftsbygn. Hus i utmark, Naust, sjghus, Andre Fraena totalt
ilved tunet tilkn. tunet seter fyr hustyper

Det er truete hus i de fleste gruppene, men andelen varier. Den prosentvise andelen er storst for
"Driftsbygninger tilknyttet tunet” og lavest for gruppen "Naust, sjohus, fyr". I gruppen "Andre
hustyper" er ingen truet.

De fleste driftsbygningene og bolighusene som er sterkt truet, star pa nedlagte bruk. De truete som star
pa bruk i drift, er ofte erstattet av nye hus og tatt i bruk som lager. De andre bygningstypene som er
truet, er stabbur, smie, seterbu, naust og sjebu.

1548-023-005. Loa (driftsbygningen) pa "Knipa" 1548-024-007. Vaningshus pa Rambjor. Ved
Hustad var ved SEFRAK-registreringen i 1980 i bruk SEFRAK-registrering i 1980 var det fraflytta, jorda
som lager, og jordvegen var bortleid. I 2000 er ikke ble brukt av andre og loa var det bare en ruin av. I
huset lenger brukelig. 2000 er tilstanden til huset blitt verre.

1548-009-010. Vaningshus pa Malme som i dag star 1548-020-035. Stabbur pa Breivik bygd ca. 1890.
tomt. Fasadeoppdeling og vinduer er typisk for de Forfallet har okt siden SEFRAK-registreringen, tunet
store lana. Det har bevart det gamle torvtaket, et er under endring, bygninger er revet og jordvegen er
trekk som etter hvert har blitt heller sjeldent i leid bort.

omradet. I 2000 er deler av taket sammenrast.
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1548-006-006 m.fl. Jendembruket Bakken i Freena sor i kommunen, er for lengst fraflytta. Bare ruiner og ei dels
sammenrast loe star i det gjengrodde tunet. Jordene er i bruk som beite. De bebodde bruka i dag ligger nede pa

flata.
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1548-023-011. Bebyggelsen pa Fjellset pa Kvammen i Hustad nord i kommunen er fraﬂytt men jordvegen
drives. Driftsbygningen er alt i ruin og bolighuset sterkt truet. Beliggenheten ved foten av fellet er typisk for
bosettingen ast for de store myrflatene pa Hustad.
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4  Geografiske variasjoner i tap og endring

4.1 Tap og geografiske variasjoner

4.1.1 Tap — geografiske omrader: Fraena, Bud, Hustad

00 Tapsprosenten er storst i tidigere
950 Hustad kommune, og minst i Bud. Sett
P i antall bygninger har flest hus gatt

850 . o

80 B Gjenstaende @ Tapt (%) 22% tapt i tidligere Freena kommune, hvor
700 tapsprosenten er 22 %. Det er lik
650 . .

600 gjennomsnittet for hele Freena, noe
0 som er forventet i det omradet som
450 har flest registrerte hus.

400

3358 Utviklingen siden kommune-
20 sammenslaingen har veert forskjellig
10 18%  Fmm 25% | ——{| for de tre kommuneenhetene.

100
50
0

Strukturendringer innen fiske og
jordbruk har gitt store utslag i Hustad.
Fraana Bud Hustad Freana totalt Flere bruk er nedlagt eller sammen-

slatt, folketallet har gatt ned, og
fraflyttingen har vert den sterste i Frena. Bud har som Hustad hatt stor fraflytting, med unntak for
selve fiskevaret. Kretsen med fiskeveret har langt flere registrerte bygningene enn de andre kretsene,
og tapsprosenten her er pa 15 %, dvs. langt under gjennomsnittet for kommunen, noe som pavirker
tapsprosenten for hele dette omradet.

"Gamle Freena" har hatt det storste byggepresset, da offentlige etater, industrietableringer og de sterste
byggefeltene har vokst fram ved Fraznafjorden, og befolkningsekningen har vert stor. Samtidig har
flere gardsbruk i andre deler av omradet blitt nedlagt. I dette omréadet ligger det fraflytta fiskeveret
Bjernsund som i dag er feriested. Bjernsundkretsen har flest registreringer i omrade Fraena, men fa tap
— tapsprosenten er pa bare 9 %. Det pavirker tapsprosenten for hele "Gamle Fraena". Holder man
Bjernsund utenfor far Gamle Fraena den samme tapsprosenten som Hustad, dvs. 25 %.

4.1.2 Tap — tettbygd/spredtbygd

000 Malt i prosentandeler er
950
900 tapet storre for spredt-
850 B Tapt (%)
500 o bygde kretser, enn for
750 B Gjenstaende kretser med tett-
700
650 bebyggelse.
600
o Det er undersokt flere hus
50 i spredtbygde kretser,
350 over 5 ganger s mange
o som 1 de tettbygde
200 kretsene. Tettstedskretsen
100 20 15% 19% Bud (fiskevaret) har en
% 1 R e ‘ tapsandel p& 14 %, mens
Elnesvagen Bud Tettbygd samlet  Spredtbygd ~ Fraena totalt den for kretsene der
samlet kommunesentret
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Elnesvagen inngar, er pa hele 24 %. Men de fleste av de tapte bygningene i disse kretsene har ikke
vert direkte berert av tettstedsveksten i1 Elnesvagen.

P N

1548-020-063, 06. Den gamle tunplassen pa Sandvik i Hustad med eldre bygninge som ikke lenger er i bruk.
Jordvegen gror til, og lan og loe forfaller.

Velholdte fiskerhus pa Sondre Bjornsund (1548-001-163,164 m.fl.) som i dag er feriehus. Utedoene har en
markant beliggenhet.

55



FRANA 2000

4.2 Endringer og geografiske variasjoner

4.2.1 Endringer — omrader: Frzena, Bud, Hustad

800
750
700
650
600
550
500
450
400
350
300
250
200
150
100
50

Uendret

Endret - A, B, C (% av gjenstaende)
[ Star - endringsstatus ukjent

37%

o

42%

AN

] 34%

Freena

Bud

Hustad Freena samlet

Bud har den storste prosentandelen
endrete bygninger. For Freena ligger
endringsprosenten ncer opp mot den
totale for kommunen, noe som er
forventet for omradet med flest
registreringer, mens Hustad har
lavest endringsprosent. Ser man pa
type endringer har Bud flest
endringer av type C. Nar det gjelder
storre endringer av type A og B, er
forskjellene sma mellom omrddene.

Sammenholder man dette med tallene
for revne bygninger er Bud det

omradet som relativt har minst tap. Det kan tyde pa at man her har valgt a bygge om 1 stedet for a rive.
Sammenligner man endringer med tap for Hustad forsterkes dette inntrykket. Hustad har relativt storst
tap og feerrest endringer. Midt i mellom disse ligger Fraena bade nar det gjelder tap og endringer.

Gar man n@rmere inn i materialet viser det seg at over halvparten av bygningene i Bud stér i det gamle
fiskeveeret. De fleste er bolighus, og disse er i bruk enten som helarsboliger eller feriehus. Dette er en
bygningsmasse som det fremdeles er bruk for, og hvor det har vart aktuelt & pusse opp. Vagen med
gamle sjohus er regulert til spesialomrade bevaring. De store strukturendringene i Hustad har gjort
serlig bygninger innen jordbruket overfladige, og man har her valgt & rive istedenfor 4 sette i stand.

4.2.2 Endringer — tettbygd/spredtbygd

Samlet  har de tett-

800
750
700
650
600
550
500
450
400
350
300
250
200

150

100

Uendret

—| EEndret- A, B, C (% av gjenstaende)
|| mStar - endr.status ukjent

Elnesvagen

Bud

45%

Tettbygd samlet  Spredtbygd
samlet

Freena totalt den opp. Ser

bebygde omradene
Elnesvagen og fiske-

veeret Bud relativt storre
endringsforekomst  enn

resten av kommunen.

Her har igjen fiskeveret
Bud  gjort  utslaget.
Bygningsmassen har
veert 1 bruk, og det har
veert behov for & pusse
man
nermere pad de to

tettbygde omradene, det

gamle fiskeveeret Bud og Elnesvagen, er forskjellen stor mellom disse. Det er den store
endringsforekomsten i Bud som gjer utslaget for totalen. Elnesvagen har en endringsforekomst som er
ganske lik mange av de spredtbygde omradene.
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i

1548-16-011, 015 m.fl. Strandsletten Bud, med fiskerstue fra slutten av 1800-tallet til venstre i bildet. De andre
bygningene er fra 1900-tallet ogsa det lille sjohuset. I 2000 var den lille fiskerstua pusset opp. I miljoet er det
kommet yngre bolighus som bryter med den tradisjonelle byggestilen.

1548-020-029-032, 041. Farstad i Hustad — vaningshus pa Breivika og Julshamn. I bakgrunnen Hustadvika.
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5

Registreringstidspunkt og variasjoner i tap og
endring

De fleste bygningene ble registrert rundt
1980.  Registreringen er derfor sa
konsentrert at det er vanskelig a si noe om
rivetendenser over ar.

SEFRAK-undersokelsen foregikk over 3
perioder fra 1979 til 1985. Den forste
perioden ble det registrert 437 hus. Flest
hus, 468, ble registrert i andre periode. I
siste periode ble det bare registrert 4 hus,
og denne perioden er derfor ikke tatt med i
denne sammenligningen.

5.1 Tap — variasjoner etter registreringsperiode
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5.2

Endringer — variasjoner etter registreringsperiode
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De fleste bygningene ble registrert rundt
1980.  Registreringen er derfor sa
konsentrert at det er vanskelig a si noe om
endringstendenser over ar.
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6 Konsekvenser og tendenser

6.1 Konsekvenser og tendenser med bakgrunn i kommunens generelle
utvikling

6.1.1 Befolkningsutviklingen

Fra SEFRAK-registreringen begynte i 1979 til 2000 har folketallet i kommunen okt med 4 % (339
personer). Folketilveksten skyldes fadselsoverskudd. I de siste tidra har Fraena kommune hatt en
betydelig mindre folketilvekst enn landet som helhet, og den har ogsa vart mindre enn fylkets. Ved
folketellingen i 1980 bodde 24 % av kommunens innbyggere i tettsteder, og i 2000 fordeler den seg
likt mellom tettbygde og spredtbygde strok. Folketilveksten har serlig vert i storkommunens
administrasjonssted Elnesvagen og omradet rundt. Den overveiende delen av de registerte bygningene
ligger i spredtbygde strok.

6.1.2 Jordbruk

De storste strukturendringene i jordbruk og fiske, med konsekvenser for antall driftsenheter og
bosetting skjedde for SEFRAK-registreringen startet opp 1 1979. Innen jordbruket har denne trenden i
lopet av undersekelsesperioden blitt forsterket med ytterligere konsentrasjon om feerre driftsenheter.
Det dyrka arealet er ikke gatt ned, men derimot ekt noe. De storste dyrka arealene er i dag knyttet til
nydyrkingsbruka i indre Frena, sarlig til delomrdde Hustad. Utviklingen har medfert at bygninger
ikke lenger er i bruk eller har blitt revet, og jorder har grodd til, serlig langs kysten.

1548-014-001. Oya Dragen ble landfast i 1970 da ei steinfylling ble bygd mellom oya og fastlandet. I dag er
flere av smabruka fraflytta, og jordvegen gror til. Bildet viser tunet og litt av innmarka pa det nordligste bruket
pa oya. Ved det gamle lanet er det satt opp et nytt bolighus i stedsfremmed stil og en stor garasje.

Dette har fatt negative konsekvenser for kulturhistoriske sammenhenger i kulturlandskapet. Presset pa
driftsbygninger og mindre uthus i jordbrukssektoren har veert stort, og over 30 % har gatt tapt. Dette
skyldes bade at bruk har blitt nedlagt og fraflytta, eller at en moderne drift har krevd sterre
driftsbygninger.
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Til venstre gjengrodde jorder i Breivika, en kystgard med tradisjonell gardsbebyggelse i delomrade Hustad.

Til hayre moderne jordbrukslandskap med nye driftsbygninger pa Sylte i indre Freena.

I dette tallet er ikke seteranleggene tatt med. Seterbruket hadde stor utbredelse i Frana noe de mange
registrerte ruinene av seteranlegg vitner om. I dag er ingen setrer i drift. Siden SEFRAK-registreringen
er den gjenstdende bebyggelsen her redusert med ytterligere 34 %, og péa de fleste setrene er det mest
ruiner tilbake. I den siste tida har stadig flere av de gjenstiende seterhusa blitt tatt i bruk til
fritidsformal, og ved hjelp fra STILK-midler blir seterhus satt i stand. (Se kapittel 7)

6.1.3 Sjebruk

Frena er den storste fiskerkommunen i Romsdal. Som innen jordbrukssektoren skjedde de sterste
endringene innen neringen for SEFRAK-registreringen, og allerede i mellomkrigstida var
fiskerbonden pa tilbakegang.

Bebyggelse knyttet til fiskevar, og driftsbygninger som sjohus og naust har vart mindre utsatt for
forfall og desimering enn jordbruksbebyggelsen i undersekelsesperioden. I det gamle fiskevaret Bud
har folketallet veert relativt stabilt, i motsetning til resten av kysten. Det gamle fiskevearet Bjernsund er
fraflytta, men bebyggelsen opprettholdes som feriehus. Mange har fiske og batliv som fritidssyssel,
noe som gker muligheten for & ta vare pa gamle driftsbygninger. Sjehus i Bjernsund og Bud er dels i
tradisjonell bruk og dels i bruk innen turismen, som er i fremgang i kommunen. Naust, naustrekker og
sjohus er bevart i sterre grad enn driftsbygninger i jordbruket.

Ei gruppe skiller seg ut med stort tap, det er bygningene til notlagene, notnaust og hengsler, som har
en tapsprosent pa 44 %. De ble bygd pa 1800-tallet for de rike sildefiskeriene i Frenafjorden, og er
store hus, dels beliggende pa oyer.

Til venstre: Fra
Freenafjorden, i
forgrunnen notnaustet pa
Faroya (1548-005-073), i
bakgrunnen vaningshuset
pa Svengya. Naustet skal
veere fra 1830-40-tallet,
og er et av fa notlagshus
som star tilbake.

De fleste vernetiltakene for bygninger i kommunen har vert rettet mot sjgbruksmiljeene. Pa bakgrunn
av SEFRAK-registreringen utarbeidet kulturvernavdelingen ved fylket en rapport for fiskeveret
Bjernsund med historisk oversikt, reguleringsplan og antikvariske retningslinjer. Denne ble presentert
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i 1991. 1 1993 ble Teistholmen med 9 bygninger vedtatt fredet. Vagen i Bud og fiskerbruket
Maleremmen (ikke SEFRAK-registrert) er regulert til spesialomrade vern.

6.1.4 Tettsteder — byggeomrader

Det storste tettstedet er Elnesvdgen som ble kommunesentret i den nye storkommunen fra 1964. Fra
1960-tallet og fram til 1980-ara skjedde det en voldsom vekst i omrédet. De sterste endringene kom péa
1960- og 1970-tallet, for SEFRAK-registreringen. Utbyggingen fortsatte pa 1980- og 90-tallet med
store forretningsbygg i sentrum langs riksvegen, utvidelse av industriomradene til Tine Meierier og
Hustadmarmor langs fjorden, og flere boligfelt i lisonene. Utfra SEFRAK-materialet er tapstallet
knyttet til selve tettstedsutviklingen lite. Konsekvensene har szrlig vaert merkbare for kulturlandskapet
og eldre strukturer. Gamle jordbruksomréader er blitt nedbygde eller blitt liggende brakk, og kontakten
mellom tettstedet og fjorden er blitt svekket.

Til venstre, vegen gjennom Elnesvagen er utvidet, til hoyre i bildet ser man nyere tettstedsbebyggelse, bank og
supermarkeder. Til hoyre, den nye vegen i Bud gar i strandsonen under tettbebyggelsen. Pa grunn av vegen ble
ei lita sjobu innerst i Brendslevagen revet.

Industriomradet og utskipningshavna for Hustadmarmor ligger pa nordsida av Freenafjorden i utkanten av
Elnesvagen tettsted. Hustad Marmor ble etablert i 1948, og rastoffet hentes fra kalkgruver i kommunen, og
nabokommunen. Myrbostad kirke kan sa vidt skimtes i bakgrunnen.

Det andre store tettstedet er det gamle fiskeveret Bud, med tradisjoner tilbake til middelalderen. Store
endringer skjedde her pa 1960- og 1970-tallet, for SEFRAK-registreringen, da ble bl.a. torvet i Bud
anlagt med nye stedsfremmede bygninger og stor parkeringsplass for biler og busser. Flere av husene
blir i dag brukt til ferieformal.
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Over: Sentrum av Elnesvagen juni 1960. Under: samme omrade september 1998. De to flyfotoene er tatt med

nesten 40 ars mellomrom, og viser tydelig den store utbyggingen som har veert i omradet.(Copyright: TerraTec
AS)
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Fra fiskeveeret Bud.

Det ble registrert 78 bygninger i Bud fra for 1900. Av disse var 11 gatt tapt ved MOV-undersekelsen.
Arsakene har vert flere. I tillegg til orkanens herjinger har typisk tettstedspress som nedbygging av de
fa jordbruksarealene og nye veger, vert arsak til de fleste rivingene. Det er uthus knyttet til
jordbruksbebyggelse og naust/sjeghus som har gatt tapt, bare ett bolighus er borte.

Vagen i Bud med flere sjohus er regulert til spesialomrade vern.

6.1.5 Veger

De storre vegprosjektene innen kommunen sto ferdig for SEFRAK-registreringen. Siden da har
vegbygging dreid seg om utretting, omlegging og anlegg av mindre lokale veger. Det er kun to
bygninger som skal vere revet pa grunn av vegtiltak. Men bygging av veger kan enkelte steder merkes
pé kulturminnenes omgivelser, og kan indirekte ha fort til riving i vegens naromrade. I alle fall er
pafallende mange SEFRAK-registrerte hus borte i slike omrader, som ved den nye Malmevegen, og i
Guleomradet der Rv. 664 er omlagt. P4 Hustad har utvidelse og noe omlegging av Rv. 664 skapt en
barriere for sammenhengen til sjeen i kulturmiljeet Malefeten, men samtidig har omleggingen av
vegen trukket trafikken bort fra tunomradet. P& Vestad er Rv. 664 utvidet og lagt tvers over
Vestadvéagen.
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Rv. 664 pa Vestad, skjcerer tvers over vagen.
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Rv. 664 pa Malefeten. Husene pa de to bruka ligger pa rekke. Den nye vegen ligger i strandkanten mellom tun
og stornaustet til hoyre og naustrekka til hoyre utenfor bildet.

6.2 Registrerte hus fra 1900-tallet

Ved MOV-undersgkelsen ar 2000 ble det undersekt 1064 bygninger i Fraena. Av disse var 180 datert
til 1900-tallet, hvorav halvparten var p& Bjernsundeyene. For at tallene for undersgkelsen skulle bli
mest mulig sammenlignbare mellom kommunene, ble det i 2001 besluttet at bare hus bygd fer 1900
skulle med. Analysene for ar 2000 ble da omarbeidet i henhold til dette. Dette avsnittet gir en oversikt
over resultater med 1900-tallsbebyggelsen inkludert.

Bebyggelse fra 1900-tallet i det gamle fiskeveeret Nordre Bjornsund. Kapellet i bakgrunnen ble bygd av folket
pa Bjornsund i 1907. Bjornsundoyene er totalregistrert, og 1900-tallsbebyggelsen utgjor her en stor andel av de
registrerte bygningene i krets 1. De forste tiara av 1900-tallet var gode tider for Bjornsund, som da var et
okonomisk sentrum i ytre Romsdal, og det ble scerlig pa Nordre Bjornsund satt opp flere sveitserhus. Til hoyre i
bildet er et hus under oppussing. Tommeret i huset skal komme fra et hus pa Averaya, og ble satt opp pa
Bjornsund 1909-13. Husene er na i bruk som feriesteder.

64



GAMLE HUS DA OG NA

Sammensetning

Sammenligner man grunnlagsmaterialet med og uten 1900-tallbygninger, er det sma forskjeller, bade
nar det gjelder samfunnssektorer, sosial ssmmensetning og bygningstyper. Dette er noe overraskende
da 1900-tallsbebyggelsen omfatter nesten 14 % av alle registrerte hus.

Tap

Holder man seg til bygninger eldre enn 1900 er tapsprosenten 22 %, inkludert 1900-talls-bebyggelsen
gar den ned mot 20 %.

Sammenligner man hvordan tapet fordeler seg p& samfunnssektorer, sosial sammensetning og
geografiske omrader, er det sma eller ingen forskjeller, men bebyggelse for 1900 har en storre
tapsprosent for primarnaringene.

Det er noe sterre variasjoner nar det gjelder bygningstyper. Med 1900-tallsbebyggelsen er det bare i
gruppen seter/hus i utmark at tapsprosenten gar opp — fra 34 % til 38 %. Dette skyldes et registrert
sommerfjosmilje pa Andal fra etter 1900, der relativt mange bygninger var gtt tapt.

For bolighus, den klart sterste gruppen, har tapsprosenten sunket med ca. 1 %, for gruppen
naust/sjehus er den noe sterre. Hovedgrunnen for dette ma vare fiskevaeret Bjornsund som har det
klart minste tapet i Frena. Mye av bebyggelsen pad Bjernsundeyene, som for det meste bestar av
bolighus og hus knyttet til sjebruket var datert til etter 1900, og dette har nok vert utslagsgivende for
forskjellen.

Endringer

Med 1900-tallsbebyggelsen inkludert er endringsprosenten pa 36 %, dvs. noe mindre enn for
bygninger for 1900 som har en endringsprosent pa 37 %.

Sammenligner man hvordan endringer fordeler seg pd samfunnssektorer, sosial sammensetning,
bygningstyper og geografiske omrader er det sma eller ingen forskjeller.

Nér det gjelder bygningstyper er forholdet noe forskjellig. Her har bolighus og sjehus/naust bygd etter
1900 en noe storre endringsprosent enn eldre hus. Det er trolig bebyggelsen pa Bjernsund som gjer
utslaget, her er flere hus pusset opp og tatt i bruk som feriehus.
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7  Saksbehandling, planforhold m.m.

7.1 Bruk av SEFRAK-materialet i kommunen

Freena kommune har et komplett kopisett av SEFRAK-skjemaer. Det er ogsa tilgang pd SEFRAK
gjennom bygningsdelen i GAB-registeret, og denne brukes. Et eget bildearkiv fra 1980-tallet av
bygninger i Freena er lagt inn pa data og brukes av saksbehandlerne. SEFRAK-materialet blir ikke
brukt av alle saksbehandlere. Ved planarbeid og byggesaker der SEFRAK-registrerte bygninger er
involvert, er det ingen systematikk i & kontakte fylkets kulturvernavdeling. Nar det gjelder byggesaker
pa Bjernsund er det samarbeid mellom kommunen og kulturvernmyndighetene.

i

Bildet er fra Sondre Bjornsund og viser bedehuset (1548-001-202) til hoyre. Huset ble flytta fra Donna pa
Helgeland av veereier Lossius ca. 1872. Ved opphevelsen av veereiet i 1900 ble det solgt, og siden har det veert
bedehus i den sorlige delen. Bak til hoyre kan man sa vidt se huset som fiskehandler Hallstein Bjornsund bygde
i 1906. Det var et stort og staselig hus med bakeri i forste etasje og leilighet i andre (1548-001-012).

7.2 Planforhold

Bygninger fredet etter kulturminneloven

Ni bygninger er vedtaksfredet i Frena. De er del av bygningsmiljeet pa Teistklubben som
representerer losvirksomhet og kombinasjonsdrift i ytre strok av Mere og Romsdal. Fredningsvedtaket
ble fattet i 1993.
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Teistklubben lengst nord i Freena er ei gammel loshavn. Lostjenesta kom i gang rundt 1820, og her har det
trolig veert loser siden da. Selve loshavna med vaningshus, sjohus og loshytte m.m. er godt vedlikeholdt.

Kommuneplanen, verneplaner, prosjekter
Kommuneplanen fra rundt 1990 er fremdeles gjeldende i Frana.

Det er utarbeidet en rapport av Fylkeskonservatoren i Mere og Romsdal for fiskevaeret Bjornsund med
reguleringsplan og antikvariske retningslinjer (1991). Her er kartdelen og reguleringsforesegner
bindende. Det ble utarbeidet en reguleringsplan for fiskevaeret Bud, Bu-planen, pa 1990-tallet. Denne
ble vedtatt i 1995. For tettstedet Elnesvagen er det laget en stedsanalyse.

Smabruket Maleremmen i Hustad med bygninger, og et omrade ved vigen i Bud som omfatter flere
bygninger, er regulert til spesialomrade vern. Frenatun, den gamle bebyggelsen pa tunet til et av
Haukasbruka like ved Elnesvagen tettsted, er regulert til spesialomrade museum.

¥
T e ST - =

1548-16-093, (097R). Sjohus i Vagen, Bud. Det til venstre i bildet gikk under orkanen, og et nytt av samme type
er reist pa stedet. Det til hoyre er pusset opp og klassifisert som endringstype C. Vagen er regulert til
spesialomrdde vern.
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7.3 Tilskudd til eldre bygninger og kulturlandskap

Freena har egen kulturetat. Kulturetaten har hatt ansvaret for istandsetting av Freenatun i Elnesvagen og
fiskergardstunet Maleremmen pa Male (ikke SEFRAK-registrert), og gamle Hoem skole med skolehus
og utedo. De skal danne utgangspunkt for videreutvikling av et bygdemuseum i Frena. Kommunen
har i tillegg gitt stette til bygninger som private tar vare pa, og som kulturvernutvalget har sett som
viktige for det verneverdige miljoet i kommunen. Via posten materielt bygningsvern, som forvaltes av
fylkeskommunens kulturvernavdeling, har Freena fatt tilskudd til istandsetting av bygninger.

skoleloven av 1860 ble flere skolehus bygd over hele Freena, men mange var revet for SEFRAK-registreringen.
Et anlegg, Hoem skole og uthus, er under restaurering, de andre har dels veert tatt i bruk som uthus og
bolighus.

Registrering av kulturlandskap

I 1991 begynte en omfattende registrering av kulturlandskap i Fraeena. Malet har veert & finne fram til
verdifulle/serprega kulturlandskapomrader knyttet til det eldre jordbrukslandskapet. Det har vert et
naert samarbeid til prosjektet "Nasjonal registrering av verdifulle kulturlandskap". Kystlandskapet i
ytre Freena inngar i et av 19 omréder som ble valgt ut i Mere og Romsdal.

Tilskudd til kulturlandskap og eldre bygninger

Tilskuddsordningen STILK har som formél & fremme vedlikehold og utvikling av kulturlandskap som
et miljogode, der dette ikke skjer ved vanlig landbruksdrift. STILK har i de seinere ar fort til okt
tilskudd til freda og verneverdige bygninger i landbruket, og det gis langt mer gjennom denne
ordningen enn gjennom posten for materielt bygningsvern. I perioden 1993-2000 har 15 sokere i
Fraena fatt stotte til vedlikehold av kulturlandskap gjennom STILK. Det er bl.a. blitt gitt stette til seter-
landskapet i kommunen. Ni av seknadene har omfattet bygninger, til sammen har de fatt et tilskudd pa
kr 310.000. Mange setrer ligger i ruin, og det har blitt satset for & ta vare pa de som star tilbake.

1548-009-041. Seterbua pa Malmesetra ble pa begynnelsen av 1900-tallet pabygd mot ost og vest. Ved
SEFRAK-registreringen var den i noe darlig stand. Den er siden satt i stand ved midler fra STILK. Da ble
tilbygget mot ost revet, og kledning og takbelegg ble fornyet. Pa grunn av at bua er forkortet er endringen
klassifisert som endringstype B.

68



GAMLE HUS DA OG NA

Kilder

Litteratur

Aksdal, Siv: Videreforing av kulturlandskapsregistreringar i Freena kommune. Delomréade: Kysten ved
havet.

Feste AS. Elnesvagen — Plan for stadutvikling. 1996

Fylkeskonservatoren i Mgre og Romsdal: "Bjernsund Historisk bakgrunn, reguleringsplan,
antikvariske retningslinjer." Kulturhistoriske rapporter 15. Molde 1991

Jubileumstidsskrift Fraena kommune 150 ar. Elnesvégen 1987

Schistad, Ole Lind: Arkitektonisk kartlegging av den eldre bebyggelse i Mare og Romsdal. Molde okt.
1975

Utrykte kilder, arkiv m.m.
SEFRAK-registreringen i Frana. Skjemaer og kart.

Kommuneplan for Freena. Fraena kommune

Statistisk sentralbyra. Folke- og boligtelling 1. november 1970. Oslo

Statistisk sentralbyra. Faktark, 1999. Jordbrukstellingen Freena. (WWW.ssb.no)

Statistisk sentralbyra. Faktark, 1999. Kommunefakta Frena. (WW W .ssb.no)

Statistisk sentralbyrd. 2001. Befolkningsutviklingen i kommunene 1951-99. (WWW ssb.no)
Statens kartverk. Topografisk hovedkartserie M7 11

Muntlig informasjon: Arne Dag Gjerde, Roald @ygard, Fraena kommune.

Gamle kart: Lojtn. Solem, 1870, 1:50 000, Lojtn. E.C. Holtermann, 1870, 1:50 000. Statens kartverk
Honefoss.

69



eueel4 ‘JadAisbuiubAg | B6ejpap

% 001} apudeisualb ,

L6€ }jejo] euelq

% 05 g %61 [¢ % L€ S % 0 0 % 0 0 % L€ S % 08 o1 % 02 i 02 Jadhisny aipuy|
% 0 0 % 001 [¢ % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 %00 fe % 0 0 3 ualin
% 00} 3 % 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 00+ I % 0 0 1 ULy
% 0 0 % 0 % 00+ I % 0 0 % 0 0 % 00 L % 00+ 1 % 0 0 L opAH
% 001 N % 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 29 4 % €€ L e snysbujwesio
% 09 3 %0z [v % 02 1 % 0 0 % 0 0 % 02 I % €8 S % LI I 9 9|0YS]
% 00} 1 % 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 001 I % 0 0 L bbAgsbulueLio
% G2 L % 0 % GL 3 % 0 0 % 0 0 % SL 8 % 29 2 % €€ 4 9 bbAgsbunieeN
% 29 8. % L 6 % 82 3 % ¢ 3 % | 8 % L€ 3 % 2L 9z1 % €2 3 €91 1Ay 'snyals sneN
% 00 2 % 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 %00 fe % 0 0 3 JA4
% 61 m % 9 4 % € e % € L % 0 0 % 9% oL % vL E3 % 92 21 L abbAig ‘snyels
% 99 65 % 8 [/ % 22 02 % 2 3 % | 1 % 92 3 % 82 68 % 22 52 711 nqofs sneN
% LS 2L %vL e % e S % G L % 0 0 % 62 9 % 9 [ % 9 2L ce 19198 “yewin | snH
% 05 L % 0 % 0S L % 0 0 % 0 0 % 05 L % 0 3 % 09 3 S selpsleg
% 0 0 % 0 % 00+ 1 % 0 0 % 0 0 % 00 L % 00+ I % 0 0 8 ECIEES
% oF 7 %02 [¢ % 0€ 3 % 0L L % 0 0 % 0F 2 % 16 o % 6 L LL [os/nqueles
% 0 % 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 00F [t L Mewsn | sny aipuy|
% 00+ 3 % 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 09 € % OF 2 S Bes ‘weny|
% 08 7 %02 [b % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 0 0 % 05 S % 0S S o1 selawwos ‘aoiiN
% 65 2L AT % G 8t % €1 o1 % ¥ S % 2€ 3 % 69 ezl % 1€ 5 8.1 Jouny "y JebulubAqsyua
[% 65 [V %01 [er % v1 L1 % €1 o1 % € i % L€ 3 % L. 021 % 62 6 6oL buiubAqsyua
% €€ L % 0 % €€ L % 0 0 % €€ [ % 29 3 % €€ 3 % 29 9 6 ang| ‘||els ‘sol4
% +L 79 % L or % L1 E % | b % 0 0 % 81 o1 % 02 06 % 0€ 3 821 Jouny Jeeu/t snuin a1pulf
% 29 €2 %91 |9 % 22 8 % 0 0 % 0 0 % 22 3 % 69 3 % 1€ m S SNUIN 81pujlW BIpuY|
6 2L /€ % 8 7 % €1 9 % 2 L % 0 0 % G /. % LL id % 62 02 39 Ho| INqQels|
% 08 2 % 0 % 02 L % 0 0 % 0 0 % 02 L % €8 S % L1 1 9 bulubAgepis
% LY ol % 9 6l % L€ CH % 8 /2 % € o % Lt €9l % /8 G % €1 €S 36 snybijog

% liejue % liejue % lleyue % lleyue % llejue % llejue % liejue % lleyue lleyue adfysbuiubig

LJalpuan «B1S LBulipua uay :9 Buupus sjeppiw :g LBuupus Jois 1y +0 ‘g ‘v 12upuz apuaejsualn idej pjosiapun euid 8ySlL

Buupua - dej :1adAysbuiubAg - | BBajpap






euUeel4 ‘las)aly| g BBapap

% 001} epuaeisualb ,

% S5 6€ % 8 9S % 8¢ 02 % L 14 % C 3 % LE 9¢ % 8L el % ¢C 61 26 Welo) euzesd|
% V¥ 7 % 0 0 % €€ c % LE I % LI 3 % 99 S % 28 6 % 81 4 Ll UBYIA G2
% LL S %0 0 % 62 4 % 0 0 % 0 0 % 6C 4 % 00} £ % 0 0 L 18sIByS v¢
% SS o % L 4 % 8¢ 8 % Ok c % 0 0 % 8€ Ll % V. |62 % 92 0L 6E peisnH €2
% 09 4 % 0 0 % 0 0 % 0S c % 0 0 % 08 4 % 0S L4 % 05 4 8 puepsN ¢g
% L9 8 %0 0 % LI 4 % L 4 % 0 0 % €€ 14 %09 [C} % 0¥ 8 0c Uspusssen |g
% 0L 82 % S 4 % St 9 % Ok 14 % 0 0 % G2 0oL % LL  [Ov % 62 oL 9G peisied 0¢
% 19 5SS % G 4 % 2 o % G C % G 4 % V€ 43 % ¥8 34 % 91 8 Cig wiewoys 64
% 95 43 % 8 4 % C€ 8 % 0 0 % ¥ 3 % 9€ 6 % 68  [SC % LI € 82 PE}SaA 81
% LS L1 % L 4 % LS 8 % Ok c % 0 0 % LE Ll % 6L  [0€ % L2 8 8€ |nNY L1
% vv 0€ % € 4 % €V 62 % 9 14 % v € % €S 98 % G8 89 % G 43 08 png ol
% €6 €l %0 0 % 0 0 % L 3 % 0 0 % L 3 % 0L VL % 0E 9 4 1esblieg g1
% €9 8 % 0 0 % LS [ % €L 4 % L 3 % LV A % GL St % G2 S 02 apuns 1
% L9 o1 % 0 0 % GC 9 % 8 C % 0 0 % €€ 8 % GL e % GC 8 43 SeneH anA €1
% 0S 71 % b € % 62 8 % ¥ 3 % L 4 % 6€ L % VL 82 % 92 o 8E SejneH alpuj gL
% L6 (o1 % 0 0 % 0 0 % 6 I % 0 0 % 6 I % €L Ll % L2 4 St OJAS ‘UBOW ||
% Vv A % 9 3 % €1 4 % L€ S % 9 3 % 0S 8 % 9L o % vC S ¥4 Biaqioy ot
%o LL 0c % ¥ 3 % 8 c % 8 c % ¥ 3 % 61 S % G9 92 % SE 7L 94 SWle 6
% 89 A % LE 4 % 0 0 % LI 4 % 8 s % G2 9 % SL  [el % G2 4 o1 dpues g|
% S5 13 % Sk S % L2 6 % € 3 % 0 0 % 0€ (13 % 6L  [€€ % LS 6 (44 SlleA L
% €9 Sc % €L S % €¢ 6 % € 3 % 0 0 % G2 (13 % 0L [0V % 0E A VAS] 18sI9H 9
% 9V 61 % Clk S % L2 L % Cb S % ¢ 3 % L7 L % CL 84 % 82 o1 VA< WdoH §
% ¢S L % Vi € % 6C 9 % 0 0 % S 3 % €€ L % 8L I % ¢¢ 9 L2 18807 ¥
% 25 Ll % S L % €€ L % S 3 % S 3 % €V 6 % L I % 8¢ 8 62 NINelS €
% GY 69 % Clk 8l % v 79 % ¢ € % 0 0 % Vv L9 % 16 S| % 6 o1 0L} punsuielg |

liejue llejue % liejue % liejue % liejue % liejue % liejue % llejue liejue 18819y

Jaipuan IS LBuuipua uay| :9 LBuupua sjeppiw :g LBuuipua J0js iy +0 ‘g ‘v :12apug apuagjsualy ydey piesiapun euzeid gyS|

Buupua - dej :19s)a1) g BBajpap






